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Gréberfeld Kopilo bei Zenica — Neue Erkenntnisse zur
Bestattungsweise wahrend der Spétbronze- und Friitheisenzeit in
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Abstract: The cooperation between the Austrian Archaeological Institute (Austrian Academy of Sciences) and
City Museum Zenica in the frame of the project “Visualizing the unknown Balkans” resulted in the discovery and
subsequent archaeological investigations of the first documented graveyard of Late Bronze and Early Iron Age in
central Bosnia at the site Kopilo. The excavations conducted in 2021 and 2022 brought to light the cemetery locat-
ed on the terrace below the previously investigated hilltop settlement and provided new insights into the mortuary
practices of the local prehistoric population. In total, we unearthed 46 graves, with 51 individuals of all age groups.
Most of the graves were placed in stone constructions that included several inhumation burials. We also found
clear evidence of grave reopening and reuse, multiple burials and graves containing only selected body parts. The
spectrum of metal and pottery finds consists of local, regional and forms of supra-regional distribution, indicating
well-established communication networks of the community that used the cemetery.
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Ein]ejtung Aussehen der Griber und Nekropolen. Eine
Ausnahme stellt der Fundort Vratnica bei Visoko
Die Bestattungssitten der bronze- und fritheisen- dar, mit einer Kollektivbestattung mehrerer
zeitlichen Bevolkerungim Raum Zentralbosniens Skelette, die jedoch chronologisch schon in die
waren, trotz der relativ intensiven archdolo- spitere Eisenzeit fallt.! Die noch vor dem zwei-
gischen Forschung, grofitenteils unbekannt. ten Weltkrieg gefundenen und zum Teil verdf-
Auch wenn Grabfunde und Bestattungsplatze fentlichten Metallfunde aus den Fundorten wie
immer wieder, meistens durch Zufall, aufge- Srijetez, Cati¢i und Donja Zgo$ca bei Kakanj,?
funden wurden, verhinderte die mangelhaf-
te oder nicht vorhandene Dokumentation wei- 1Govié 1987b, 511.

tere Aussagen lber Bestattungspraktiken und ?Radimsky 1893, 55.
*Mandi¢ 1933, 2.
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Velika Bukovica* und Puticevo® bei Travnik,
Grbavica bei Vitez® oder Semizovac bei Vogosca’
vermittelten zwar einen ersten Uberblick tiber
das Formenrepertoire aus den Griabern, konkrete
Angaben iiber den Grabbau und die Zuordnung
der Funde zu den einzelnen Individuen fehl-
ten jedoch grofitenteils. Interessant ist jedoch,
dass selbst diese ersten spirlichen Berichte auf
ein durchaus heterogenes Bild in Bezug auf
Ritus und Grabarchitektur hinweisen. So han-
delte es sich beispielsweise bei Velika Bukovica
um Brandbestattungen in Tumuli, wahrend der
Bericht aus Cati¢i ausdriicklich von N-S ori-
entierten und mit Mergelplatten abgedeckten
Korperbestattungen spricht. Tumuli oder durch
Pflug eingeebnete Hiigelgraber wurden auch fiir
Grbavica, Donja Zgo$¢a oder Puti¢evo vermu-
tet, ohne dass es begleitende Pldne, Skizzen oder
Zeichnungen gab. Ein einfacher Plan aus Srijetez
zeigt sowohl Hiigel als auch Flachgriber auf ei-
nem Hang, mit Korperbestattungen in den aus
Steinplatten gebauten Konstruktionen. In den
letzten Jahrzehnten kam es auch immer wieder
zu zufilligen Entdeckungen von Gribern wie
z. B. in Gracanica bei Vitez® oder Klimenta bei
Donji Vakuf’ bzw. zur Vorlage der alten, meis-
tens kontextlosen Funde wie die aus Nevi¢ Polje
oder Klaonica bei Travnik.’’ Diese erweiterten
unsere Kenntnisse iiber die Bestattungsweise,
bis auf ein grofieres Metallfundspektrum jedoch
nicht wesentlich. Vor allem gab es keine doku-
mentierten, sachgeméfl aufgehobenen und fiir
die weiteren Analysen zur Verfiigung stehen-
den menschlichen Uberreste aus den genannten
Bestattungsplatzen.

Im Gegensatz zum diirftigen Wissen tiber die
Griber, wurden die Siedlungen, insbesondere in
der Zeit zwischen 1960 und 1990, weitaus griind-
licher untersucht. Ausgehend von seinen lang-
jahrigen Grabungen in der Hohensiedlung Pod
bei Bugojno zwischen 1958 and 1984, aber auch
auf der Basis der ersten Untersuchungen in der
Hohensiedlung Kopilo in 1971 und 1975, fass-
te B. Covi¢ die Grundziige der Kulturentwicklung

4 Mandi¢ 1926, 35.

®Gavranovi¢ 2011, Taf. 22.

6Sielski 1931, 9.

7Mandic¢ 1933, 4; Korosec 1942, 58.
8 Covi¢ 1984, 35.

*Covi¢ 1983, 439.

' Gavranovic / Sejfuli 2015.
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wihrend der Spétbronze- und Fritheisenzeit
in dem durch Berge und Flusstiler gepragten
Montanraum Zentralbosniens zusammen und
fihrte schliefllich 1983 bzw. 1987 den Begrift
“Zentralbosnische Gruppe der Bronze- und
Eisenzeit” ein."! Als Hauptsiedlungsrdume wur-
den die Téler im Oberlauf der Fliisse Vrbas und
Bosna sowie das Lagvatal und alle dazugehdorigen
Nebenflusstiler bezeichnet, wihrend die befes-
tigen Hohensiedlungen als der charakteristische
Siedlungstyp des Zeitraumes zwischen ca. 1300 und
400 v. Chr. hervorgehoben wurden. Spétere Studien
haben gezeigt, dass die Zahl der Hohensiedlungen
in den jeweiligen Flusstilern Zentralbosniens um
einiges grofler ist als vorher angenommen, was
auf eine durchaus dichte Besiedlung hinweist."
Ein verbindendes Element dieser befestigten
Hohensiedlungen ist die mit eingeritzten geomet-
rischen Motiven verzierte Keramik, die gleichzei-
tig auch ein wesentliches Erkennungsmerkmal der
definierten “Zentralbosnischen Gruppe” darstellt."?

Trotzdem gab es, wie B. Covi¢ selbst betont
hat, kaum Informationen wie und auf welche Art
die Menschen in diesem Raum bestattet wurden.
Obwohl er von flachen, einfachen Kérpergraber
ausging, war die tatsichliche Evidenz dafiir
kaum vorhanden. Der Problematik der bron-
ze- und eisenzeitlichen Bestattungen im obe-
ren Lauf der Bosna ging auch S. Peri¢ nach in
dem er eine Vielzahl der bestehenden und in
der Landschaft sichtbaren Tumuli als mogli-
che Bestattungsplétze in Erwdgung zog und so-
mit die Aussagen von B. Covi¢ in Frage stell-
te.'* Im Jahr 2003 kam es zur Entdeckung ei-
nes Bestattungsplatzes in einer Hohle beim Dorf
Krupa nahe Gornji Vakuf-Uskoplje im oberen
Vrbastal mit mehreren Skeletten, darunter auch
Kinder."” Das archdologische Material ist in den
Berichten nicht reproduziert, aber ein absolutes
Datum aus einem menschlichen Knochen weist
auf 8. Jh. v. Chr. hin. Neben der als bronze- und
eisenzeitlich beschriebenen Keramik erwahnen
die Aufsitze auch eine Metallnadel, die bei den
Skeletten gefunden wurde. Eine archiologische

' Covic 1965; 1983; 1987b.

12 Peri¢ 2004; Pravidur 2012; Bujak 2012; Gavranovi¢ / Sej-
fuli 2018.

13 Covi¢ 1983; Gavranovi¢ 2018.

4 Peri¢ 2002.

15 Zukanovi¢ / Mulaomerovi¢ / Marjanovi¢ 2007; Zukanovi¢
/ Vodanovi¢ / Mulaomerovi¢ 2012.



Untersuchung dieses Fundplatzes fand jedoch
nicht statt. Hinzuweisen ist noch auf die 2013 pu-
blizierten Urnenbestattungen, die in Papratnica
bei Kakanj bei einer Rettungsgrabung freige-
legt und vorerst als spatbronze-friiheisenzeit-
lich angesprochen wurden.'® Schliellich, haben
auch unsere Untersuchungen in den Jahren 2018
und 2019 im Zenica Becken des Bosna Flusses
Nachweise iiber spatbronzezeitliche Bestattungen
in den kleinen Steintumuli auf dem Hang bei
GradiS¢e zwischen den zwei identifizierten
Hohensiedlungen Vrh Negraja und Mrtvacka
gradina gebracht."” Auch diese Beispiele haben
deutlich aufgezeigt, dass man von nur einer, fiir
den ganzen Raum Zentralbosniens bzw. fir die
sog. “Zentralbosnische Kulturgruppe” indikati-
ven Bestattungsart, wie von B. Covi¢ vor mehr 40
Jahren angenommen, mitnichten ausgehen kann.

Zenica Becken und Kopilo
— Griéberfeld

Unsere Arbeiten im Zenica-Becken mit einem
Schwerpunktaufdie Erforschungderbronze- und
eisenzeitlichen Fundstellen in den Jahren 2018 und
2019 waren die ersten systematischen archéologi-
schen Grabungen, die in dieser fiir Zentralbosnien
typischen Mikroregion entlang des Bosna Flusses
seit mehr als 40 Jahren stattgefunden haben.'®
Die Kenntnisse {iber die bronze- und eisenzeitli-
che Periode stiitzten sich davor auf die partiell vor-
gelegten Funde aus den édlteren Grabungen der
Hohensiedlung Kopilo,"” vermutlich aus Grébern
stammende Schmuckobjekte wie eine einschleifi-
ge Bogenfibel vom Typ Golinjevo aus Brist* und
eine dreischleifige Bogenfibel mit dreieckigem
Fufl aus Zenica,! sowie die Keramikfunde aus
der Hohensiedlung Vrh Negraja.*> Dariiber hin-
aus wurden im Zenica Becken noch ca. 20 weite-
re Hohensiedlungen identifiziert, die man ausge-
hend von Oberflichenfunden mit Spatbronze-
und Friiheisenzeit assoziieren kann.”

e Miller-Scheeflel / Hofmann 2013, 165.

7 Gavranovic et al. 2021; 2023.

8 Gavranovic / Petschko 2020; Gavranovic et al. 2021.

1 Trajkovi¢ 1971; Covi¢ 1983, 435; Gavranovi¢ 2007b.

20 Covi¢ 1975, Anm. 38.

2 Gavranovi¢ 2007a.

2 Bujak 2012.

% Peri¢ 2004; Gavranovi¢ / Petschko 2020; Gavranovi¢ et al.
2021.

Wie in den benachbarten Télern und Becken
Zentralbosniens, war das Keramikspektrum
auch in dieser Siedlungskammer durch die cha-
rakteristisch verzierte Keramik geprégt. Sowohl
in Kopilo als auch in Vrh Negraja gibt es jedoch
Keramikformen- und Verzierungen, die einen
Kontakt mit dem Save-Donau Raum deutlich
aufzeigen. Dies ist aufgrund der Lage des Zenica
Beckens am Bosnafluss, also einer direkten
und schnellen Kommunikation zum siidlichen
Karpatenbecken, nicht sehr iiberraschend.*

Die neu aufgelegten Forschungen des
Fundplatzes Kopilo in den Jahren 2018 und
2019 fokussierten sich zundchst auf den hochs-
ten, durch einen michtigen Wall befestigten
Siedlungsbereich, in dem auch 1971 und 1975 ge-
graben wurde. Die Fundstelle befindet sich auf
der Ostlichen Seite des Zenica Beckens an einer
dominanten Position {iber der tiefen Schlucht
von Babina Rijeka, einem Nebenfluss der Bosna,
und umfasst, neben dem befestigten Plateau
auch mehrere zum Westen hin anschlief3en-
de, leicht abfallende Terrassen (Abb. 1a). Vom
Kopilo (600 m) lasst sich das Tal der Bosna mit
der Stadt Zenica (300 m) gut tiberblicken, wih-
rend man die westlichen und nérdlichen Ein-
und Ausginge in das Becken gut kontrollieren
kann (Abb. 1b). Im direkten Blickkontakt sind
auch die Fundstellen auf der gegeniiberliegen-
den Flussseite am Bergriicken iiber Gradis¢e mit
den befestigten Hohensiedlungen Vrh Negraja
(970 m), Mrtvacka Gradina (700 m) und Ravna
Gradina (500 m) und den Steintumuli, sich zwi-
schen hochster und mittlerer Siedlung erstrecken.

Die ersten erfolgreichen Untersuchungen des
befestigten Plateaus der Siedlung Kopilo soll-
ten im Jahr 2020 fortgesetzt werden, was je-
doch durch die Pandemie verhindert wurde.
Inzwischen erreichten uns die Berichte von der
lokalen Bevolkerung im Dorf Kopilo, dass un-
mittelbar nach dem Ende unserer Kampagne im
September 2019, Sondengéinger die Fundstelle
aufgesucht hatten und vor allem auf der unteren
Terrasse, westlich der befestigen Hohensiedlung,
aktiv gewesen waren.”

* Gavranovi¢ 2007b.

»Fir die Mitarbeit und Unterstiitzung bei den Grabungen
bedanken wir uns vor allem bei Vinko Popovi¢ und Alojz
Popovi¢ und Drago Nikoli¢ aus Kopilo, Nusret Muji¢ aus
Klopc¢e und Amir Tali¢ aus Gradi$c¢e. Eine grofle Hilfe bei
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Abb. 1. Oben: Lidar Aufnahme der Fundstelle Kopilo mit dem 2021 und 2022 gegrabenem Bereich auf der
untersten Terrasse. Unten: Blick auf Kopilo von Osten (I. M. Petschko)

Ausdiesem Anlassstartetenunsere Feldarbeiten
im Jahr 2021 zunédchst mit dem Ziel die moglichen
Spuren der Sondengingeraktivitat festzustellen.
Insgesamt konnten auf der Oberflache anhand der
Bewuchsmerkmale und losen Verfiillung drei, ca.
50 x 50 cm grofie Trichter erkannt werden, um die

den Vorbereitungen und im ersten Grabungsjahr bekamen
wir auch von 2020 verstorbenen Ivan Popovic.
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unsere ersten Schnitte angelegt wurden. Bereits in
der Humusschicht um den ersten Trichter und in
der losen Trichterverfiillung trafen wir auf eine
blaue Glasperle, eine gebogene dreischleifige
Bogenfibel mit dreieckiger Fufiplatte sowie auf
einige menschliche Knochen. In einer Tiefe zwi-
schen 35 und 40 cm unter der Oberflache erreich-
ten wir schliefflich das Ende des ersten Trichters



und entdeckten einen menschlichen Schadel und
darauthin auch den Rest des Korpers mit zum
Teil dislozierten Skeletteilen (Unterschenkel).
Trotz der offensichtlichen Stérung konnten so-
wohl die Orientierung (S-N) als auch die lin-
ke Seitenlage des Skelettes mit leicht angezoge-
nen Beinen erkannt werden. Dieser Befund wur-
de als Grab 1 bezeichnet.” Bald zeigte sich, dass
das Skelett auf einem Boden aus Steinplatten
lag und seitlich mit gréfieren Steinen eingefasst
war. Da es fast keine Erfahrungswerte gab, wie
die Gréber bzw. Grabkonstruktionen in dieser
Region aussehen, war es zu diesem Zeitpunkt
nicht moglich einzuschétzen, welche Strukturen
und Befunde im weiteren Verlauf der Grabung
zu erwarten waren.

Es stellte sich heraus, dass das beraub-
te Grab 1 sich innerhalb einer annéhrend run-
den Anlage befindet, in der es noch drei weite-
re, eng beieinander angelegte Grabplitze gab, je-
der davon mit einer deutlichen Markierung bzw.
Abgrenzung durch Steine. Mit der Erweiterung
der Grabungsfliche wurden auf der Terrasse
weitere, ungestorte Grabkomplexe mit dhnli-
chem Aufbau freigelegt, viele davon mit einem
halbrunden Auflenring aus grofleren Steinen
(Abb. 2). Die Suchschnitte auf den benachbar-
ten Parzellen im Osten und Norden ergaben
keine weiteren Grdber, wihrend vom Siiden
und Westen der Terrassenbereich mit dem
Graberfeld durch steile Kanten und Hange abge-
grenzt ist (Abb. 1a). Die genaue Grenze hangab-
wirts nach Stidwesten hin muss aufgrund mo-
dern bebauter Flichen offenbleiben.”” Eine deut-
liche Konzentration der Bestattungsaktivitét lief3
sich im siidlichen Teil der Terrasse feststellen. Die
ersten Grabkomplexe erschienen unmittelbar
unter der Humusschicht, was erosionsbedingt
und durch die exponierte Lage am Hang sowie
rezente landwirtschaftliche Aktivitaten zu erkléd-
ren ist. Es konnten insgesamt 19 rundlich-ovale
Grabkomplexe mit 44 identifizierten Grabern in
unterschiedlichen Erhaltungsstadien verzeich-
net werden, wahrend zwei weitere Einzelgrdber
auflerhalb der Konstruktionen lagen (Abb. 2).

* Funde aus den beraubten Gribern wurden inzwischen
aufgespiirt und befinden sich nun in der Sammlung des
Stadtmuseum in Zenica. Darunter befinden sich zwei dre-
ischleifige Bogenfibel mit dreieckiger Fufiplatte, mehrere
Beinringe und zwei konische, verzierte Giirtelschlieflen.

¥ Gavranovi¢ et al. 2023, 2.

In den 46 dokumentierten Grabern wurden 51
Individuen aller Altersklassen identifiziert.

In diesem Aufsatz prasentieren wir die wesent-
lichen Informationen zur Methodik der Grabung
sowie zum Grabbau und Bestattungsweise auf
dem Gréberfeld. Dariiber hinaus stellen wir ei-
nige ausgewihlte Grabkomplexe und Gréber de-
taillierter vor, die einen ersten Eindruck iiber
den diversen Umgang mit den Korpern im
Rahmen des Grabrituals vermitteln sollen. Die
ausgewdhlten Graber enthielten zudem eini-
ge fiir die Datierung und Kontextualisierung
wichtige Fundobjekte (Keramik, Metall). Die
weiteren Funde befinden sich noch immer in
der Bearbeitungsphase und werden bei der
Gesamtvorstellung des Fundplatzes présen-
tiert. Die verschiedenartigen Analysen des
Fundmaterials und der menschlichen Uberreste
sind ebenfalls noch im Gange bzw. in Planung.
Erst nach der Vorlage dieser Ergebnisse wird es
moglich sein, ein Bild iiber das Griberfeld und
die dort bestatteten Menschen rekonstruieren zu
konnen.

Grabungsmethodik

Die archdologische Ausgrabung begann im
September 2021 mit einem genordeten 10x10m
Schnitt um den bereits bekannten Fundbereich.

Beim Entfernen des Bewuchses mit Spaten und
Haue wurden bereits erste Steinkonzentrationen
sichtbar. Im Laufe des Humusabtrags (SU 1) mit
Gartenhacke und Kelle wurden in den 10x10m
von Schnitt 1 zwei ganze runde Steinstrukturen
(SU 18 und SU 8) sowie zwei weitere zum Teil
(SU 9 und SU 15), Keramikkonzentration SU
6 im Norden und eine an SU 18 anschlieSen-
de kurvilineare Steinschicht (SU 19) freige-
legt (Abb. 3). Wihrend jede Steinstruktur eine
Schichtnummer (SU Nummer) erhielt, wurden
- um die stratigraphische Abfolge innerhalb der
als Grabkomplexe erkannten Steinstrukturen zu
dokumentieren — weitere SU Nummern an Stein-
und Erdschichten in einem Komplex vergeben.
Die Schichteinheiten wurden auf Schichtblattern
beschrieben und skizziert.

Um einen guten Uberblick iiber die Fund-
streuung zu erhalten, wurden charakteristi-
sche Keramik, keramische Gefifle, Kleinfunde,
menschliche Knochen sowie Proben mit dem
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Abb. 2. Plan des Grdberfeldes Kopilo, Grababdeckungsniveau (1. M. Petschko, M. Devi¢, OAI)

Tachymeter eingemessen und im Messprotokoll
mit Kiirzeln versehen - A Funde sind Gefifle,
B Funde organische Funde bzw. Proben und
C Funde sind Kleinfunde sowie charakte-
ristische Keramik. In Abstimmung mit dem
Fundprotokoll kénnen die Funde so rdumlich
genau zugeordnet werden.

Die genaue Dokumentation des Schnittes und
der Befunde wurde mittels 3D Fotogrammetrie
durchgefithrt. Dabei wurden zwei verschie-
dene Auflésungen verwendet. Ganze Schnitte
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wurden aus der Luft mit einer Drohne fotogra-
fiert, wiahrend einzelne Befunde mit einer digi-
talen Spiegelreflexkamera aufgenommen wur-
den, um alle Details zu erfassen. Eingemessene
Passpunkte georeferenzieren die 3D Punktwolke
sowie erstellte Orthomosaike und Hohenmodelle,
die so in GIS verwendet und umgezeichnet wer-
den kénnen. Dadurch hat jeder Stein und Fund
mehrere x, y und z Koordinaten. Die Umrisse
von Erdschichten wurden zusidtzlich noch mit
dem Tachymeter eingemessen, um sie in GIS



Abb. 3. Grabungen im Bereich der Nekropole in 2022, Blick von Nordosten (I. M. Petschko, OAI)

darzustellen. Dariiber hinaus wurden von allen
Befunden und Grabern Fotos mit Maf3stab und
Fototafel gemacht.

Die Skelette wurden vom Anthropologen
Lukas Waltenberger freigelegt und geborgen, so-
dass detaillierte Beobachtungen, Informationen
zur genauen Lage der Knochen im Grab sowie
Bergungsfotos zur Verfiigung stehen.

Schnitt 1 wurde im Laufe der Grabungssaison
von 100 m” auf 278 m? erweitert um die bereits an-
geschnittenen Grabkomplexe in ihrer Génze aus-
graben zu konnen. Schnitt 2 (60 m?*) wurde ange-
legt, da das Geldnderelief eine weitere Steinstruktur
vermuten lief3, was auch mittels eines fotogram-
metrisch hergestellten Gelindemodells besttigt
wurde. Schnitt 3 (6,5 m?) wurde gegraben um die
nordliche Ausdehnung des Gréberfeldes zu erfas-
sen, wihrend Schnitt 4 (15 m?) feststellen soll-
te, ob sich die Nekropole auch hangaufwirts er-
streckt. Schnitt 5 (16 m?) schlieilich sollte die
stidostliche Ausdehnung iiberpriifen. Schnitt
3, 4 und 5 erbrachten zwar keine Befunde,
Keramikfunde bezeugen jedoch die menschliche
Aktivitit am ganzen Hiigel.

Insgesamt wurden in der vierwdchigen Gra-
bungssaison 2021 375,5 m” gegraben. Nach der

Abschlussdokumentation wurden die ausgegra-
benen Flichen wieder zugeschiittet (Abb. 20).
Ziel der zehnwochigen Grabungssaison 2022,
die im April begann, war, das Gréberfeld in sei-
ner Gesamtheit auszugraben, und so undoku-
mentierten Grabungen durch Sondengingern
zuvorzukommen, die die einzigartigen Befunde
zerstort hdtten. Die Vorgangsweise war diesel-
be wie im Vorjahr. Schnitt 1 und 2 wurden in
alle Richtungen erweitert (1308 m?) und Schnitt
10 (20 m*) wurde angelegt, um zu iberprii-
fen ob sich nordlich der nordlichsten mensch-
lichen Uberreste noch Griber befinden. In
Schnitt 10 konnten jedoch keine Befunde festge-
stellt werden. Da das Hohenmodell auf spiteres
Eingreifen in die Topografie nordlich der gegra-
benen Flichen in Form von Terrassierung hin-
weist, wurde darauf verzichtet, die Untersuchung
auszuweiten. Im Westen und Osten lief$ die ho-
here Hangneigung auf eine natiirliche Grenze
schlieflen wéahrend im Siiden einerseits eben-
falls starkes Gefille und ein Gartenzaun sowie
im Stidosten siidlich von SU 116 eine michti-
ge laténezeitliche Schicht eine Erweiterung aus-
schlossen (Abb. 20). Insgesamt wurden in beiden
Grabungsjahren 1703,5 m? untersucht.
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Anthropologische Bestimmungen

Im Rahmen der anthropologischen Untersuch-
ung wurde der Erhaltungszustand der mensch-
lichen Uberreste in mehrere Kategorien einge-
teilt (Kategorien: weniger als 25%, 25-50%, 50—
75% und mehr als 75%, Oberflichenerosion:
Kategorien 0 bis 5+).® Fiir die Bestimmung
des biologischen Profils der Verstorbenen wur-
de eine Geschlechtsbestimmung basierend
auf Merkmalsauspragungen am Becken und
Cranium® und eine metrische Bestimmung
auf Basis von Diskriminanzfunktionen fiir
Femur, Humerus und Tibia*® durchgefiihrt. Fiir
Subadulte Individuen wurde aufgrund des feh-
lenden Sexualdimorphismus des Skelettes kei-
ne Geschlechtsbestimmung durchgefiihrt. Das
Sterbealter wurde bei Kindern und Jugendlichen
mithilfe der Verwachsung der Epiphysen®
und Zahnentwicklung beurteilt.*> Fir adulte
Individuen wurde das Sterbealter aufgrund der
Zahnabrasion™ und der Software ADBOU* ge-
schitzt, abhdngig von der Verfiigbarkeit der dia-
gnostischen Strukturen.

Weitere genetische Analysen, darunter auch
die Geschlechtsbestimmungen bei den schlecht
erhaltenen Skeletten sowie die Sequenzierung der
aDNA um mogliche Verwandtschaftsverhaltnisse
zwischen den Bestatteten zu untersuchen, wer-
den in Zusammenarbeit mit dem Institut fiir
Genetik und Biotechnologie (INGEB) der
Universitdt Sarajevo und dem Pinhasi Lab der
Universitat Wien durchgefiihrt.

Grabbau und Bestattungsweise

Die im Durchmesser zwischen 3 und 6 m gro-
flen anndhernd kreisformigen Grabkomplexe
wurden auf dem natiirlichen Felsen bzw. ge-
wachsenen Boden aus lokal vorkommendem
Kalkgestein errichtet. Eindeutige Spuren des
Steinabbaus und Entnahme der Kalkplatten wa-
ren vor allem in Norden der freigelegten Flache
zu beobachten (Abb. 4). In diesem Bereich sind

* Brickley / Mckinley 2004.

» Ferembach / Schwidetzky / Stloukal 1979.
*¥Tscan / Miller-Shaivitz 1984; Bass 1995.

1 Schaefer / Black / Scheuer 2009.

> Moorrees / Fanning / Hunt 1963.

3 Lovejoy 1985.

*Boldsen et al. 2002.
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rotliche Spuren auf dem Felsenuntergrund und
im Boden wahrscheinlich auf Hitzeeinwirkungen
zuriickzufiihren. Es ist demnach davon auszuge-
hen, dass die Abbaustellen erhitzt und anschlie-
end schnell abkiihlt wurden, um das Brechen
des Steinplatten und somit die Entnahme des
Baumaterials zu erleichtern.

Noch vor der Grabung waren auf der Terras-
se einige Kalkfelsen sichtbar. Wie wir feststel-
len konnten, waren die meisten davon in die
Grabkomplexe integriert bzw. wurden sie oft
als Ausgangspunkt des Grabbaus genommen
und stellten vermutlich eine Art der sichtbaren
Markierung dar. Wiahrend massivere Steine die
Grabkomplexe begrenzten, wurden zur Verfiil-
lung auch kleinere verwendet. Als Grababdec-
kung wurden plattenférmige oder kleinere
Steine genutzt (Abb. 6) Ein halbkreisformiger
Steinring umfasste den Grofteil der freigelegten
Grabkomplexe, wobei der rdumliche Abstand
zueinander variierte (Abb. 2). Im jetzigen
Geldndebild und wéahrend den Ausgrabungen
konnten keine Hinweise einer Aufschiittung
tiber die Grabkomplexe zur Errichtung kleiner
Erhebungen (Tumuli) aus Stein oder Erde beob-
achtet werden.

Die iiberwiegende Mehrheit der Grabkomp-
lexe enthielt drei rechteckige Graber mit eini-
gen Ausnahmen wie z. B. SU 116 im Osten des
Gréberfeldes mit nur einem durch einen halb-
kreistérmigen Ring umfassten Grabplatz (Grab
28) oder SU 18 mit vier Grabplitzen (Abb. 2
und 13). Fir die Grabboden sind unterschied-
liche Bauweisen feststellbar. Einige bestan-
den aus massiven ebenerdig nebeneinander-
gelegten Kalksteinplatten, wihrend bei ande-
ren der Untergrund mit kleinen Steinen be-
legt wurde (Abb. 8). Es gab auch Griber ohne
Steinlage am Boden. In diesem Fall wurde die
Grabkonstruktion auf der iiber dem Felsen lie-
genden Erdschicht errichtet. Innerhalb der kreis-
formigen Grabkomplexe wurden die einzelnen
Gréber durch Kalksteine getrennt. Hierbei wur-
den zum Teil auch Kalksteinplatten vertikal plat-
ziert. Diese Trennwéinde waren aufgrund der
starken Erosion nicht immer gut erhalten. Ein
weiterer Faktor fiir die schlechte Erhaltung ist
auch die Storung durch folgende Konstruktionen
stratigraphisch jiingerer Graber innerhalb des-
selben Grabkomplexes. In einigen Fillen fanden
sich markant platzierte vertikale Steinplatten an



Abb. 4. Blick auf die Entnahmestelle der Felsen mit Feuerspuren (1. M. Petschko, OAT)

ADbb. 5. Stratigraphische Abfolge der Schichten und Grdiber in den Grabkomplexen SU 15, SU 18 und SU 8
(I. M. Petschko)

oberen und/oder unteren Schmalseiten der ein- Der Grabkomplex SU 15 sowie die halbrunde
zelnen Gréber (Abb. 8). Steinsetzung (SU 39) wurde auf der damaligen

Zur stratigraphischen Abfolge der besproche- Oberflache (SU 90), die auf der fundfreien geo-
nen Grabkomplexe (Abb. 5). logischen Schicht (SU 25) liegt, errichtet. Darauf
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wurden die Steinboden der drei Grdber verlegt.
Die Boden von Grab 20 (SU 82) und Grab 15 (SU
77) werden vom Steinboden von Grab 10 (SU 72)
iberlagert. Die Steinbegrenzung von Grab 20 (SU
1122) iiberlagert den Boden von Grab 20 (SU 82)
und den von Grab 10 (SU 72). Auf den Boden
von Grab 20 (SU 83) wurde erst Individuum 3
niedergelegt (SU 106) und dariiber Individuum
1 und 2 (SU 104 und SU 105). Die Bestattungen
sind von SU 48 bedeckt. Auf dem Boden von
Grab 15 (SU 77) wurde die Steinbegrenzung SU
1125 errichtet und die Bestattung SU 102 nie-
dergelegt. Die Verfiillung dariiber ist SU 36.
Die Begrenzung von Grab 10 verwendet an den
Liangsseiten die Begrenzungen der benachbarten
Graber (SU 1124) und liegt tiber dem Boden von
Grab 10 (SU 72), auf dem auch die Bestattung
von Grab 10 (SU 100) liegt, diese wird von
SU 31 abgedeckt. Die Grabbegrenzungen (SU
1122, SU 1124 und SU 1125) werden am Rand
des Grabkomplexes vom Steinkranz (SU 1123)
iberlagert.

Der Grabkomplex SU 18 wurde auf einer
fundreichen Schicht (SU 34), die Giber der fund-
freien geologischen Schicht (SU 25) liegt er-
richtet. Aus SU 25 ragen im siidwestlichen
Bereich des Grabkomplexes Felsen und gro-
3e Steinbrocken hervor (einer davon bis an die
Oberfliche), die wohl als Ausgangspunkt fiir die
westliche Begrenzung des Grabkomplexes (SU
20) sowie der kreisbogenformigen Steinsetzung
(SU 19) gedient haben. SU 34 stellt eventu-
ell eine Gelindemanipulation dar, um den
Niveauunterschied zwischen den beiden Ebenen
(Grab 1 und 5 bzw. Grab 6 und 13/19) zu ver-
ringern. Auf SU 34 wurden die Steinboden von
Grab 1 (SU 63) und 6 (SU 68) verlegt. Im west-
lichen Bereich des Grabkomplexes wurden
Steine deponiert (SU 37) (iiberlagern SU 20)
an die dann die Grabbegrenzung (SU 5) gebaut
wurde, die auch den Boden von Grab 1 tiberla-
gert. Auf SU 63 ist die Bestattung (SU 96) nie-
dergelegt. Die Verfiillung (SU 4) von Grab 1 so-
wie die Bestattung wurden von einem rezen-
ten Raubtrichter (SU 2) gestort. Die Begrenzung
von Grab 1 wird von der Begrenzung von Grab
5 (SU 22) iiberlagert, die auch den Boden von
Grab 6 iiberlagert. Grab 5 verfiigt {iber kei-
nen Steinboden, die Bestattung (SU 98) wur-
de auf SU 37 gelegt und das Grab verfiillt (SU
1110). Am Rand des Bodens von Grab 6 wurde
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eine Begrenzung platziert (SU 1127) und auf
dem Boden (SU 68) die Bestattung niedergelegt
(SU 99) und das Grab verfillt (SU 1114). Der
Steinboden von Grab 19 iiberlagert einerseits
Grab 6, andererseits ist er auf einer Erdschicht
(SU 53) verlegt worden. Das Etagengrab 13/19
hat eine Steinbegrenzung (SU 1126), die den
Boden tiberlagert, auf dem die Bestattung (SU
109) von Grab 19 liegt, welche mit Steinen ab-
gedeckt wurde (SU 75). Diese Steinabdeckung
wurde fiir Grab 13 als Grabboden verwendet
und die Bestattung darauf gebettet (SU 108). Das
Grab wurde dann verfiillt (SU 32).

Der Grabkomplex SU 8 wurde auf der dama-
ligen Oberfliche (SU 56), die als diinne Schicht
auf der fundfreien geologischen Schicht (SU 25)
aufliegt errichtet. Darauf liegen der Steinboden
der leeren Struktur ostlich von Grab 2 (SU
1116), der Grabboden von Grab 14 (SU 76),
der Grabboden von Grab 12 (74) sowie der
Steinkranz SU 1115, der den Grabkomplex be-
grenzt. Steinkranz SU 1115 liegt ebenfalls auf
der Steinbegrenzung von Grab 14 (SU 1119) so-
wie auf SU 30. Auf dem Grabboden von Grab
14 (SU 76) liegt die Steinbegrenzung von Grab
14 (SU 1119) sowie Individuum 2 (SU 44). Auf
Individuum 2 liegt Individuum 1 (SU 43), da-
rauf die Grababdeckung (SU 33). Der Boden
von Grab 2 (SU 64) wurde nach SU 76 gebaut.
Dariiber befinden sich die Bestattung von Grab
2 (SU 1112) sowie die steinerne Begrenzung zwi-
schen Grab 2 und dem ostlichen Bereich (SU
1117), welche wiederum tiber SU 1116 liegt.
Die Grabverfillung SU 1120 bedeckt SU 1112
und 1117. Grab 12 wurde zuletzt angelegt, der
Boden (SU 74) liegt wie bereits beschrieben
auf SU 56, darauf wurde die Bestattung gebet-
tet (SU 1121), sowie die Steinbegrenzung von
Grab 12 (1118), die die Steinbegrenzung von
Grab 14 und (scheinbar) den Steinkranz schnei-
det. Die Bestattung sowie Steinbegrenzung (SU
1119) und der Steinkranz (SU 1115) sind von der
Vertiillung SU 21 iiberlagert.

In allen angetroffenen Griber wurde Kor-
perbestattung praktiziert. Die dominante Orien-
tierung der Griber war Nord-Siid. Allerdings
war bei der Orientierung der Verstorbenen kein
Muster erkennbar, sie waren sowohl Nord-Siid
als auch Siid-Nord orientiert und wurden, meis-
tens in einer Seitenlage mit leicht angezoge-
nen Beinen und Armen niedergelegt. Nach der



ersten anthropologischen Evaluierung ist die
Orientierung der Bestatteten nicht geschlechts-
spezifisch. Alle Altersgruppen und beide Gesch-
lechter waren auf der Nekropole vertreten.
Unter den Grabbeigaben am haufigsten sind
kleine Keramikgefifle, die ausnahmslos im
Schidelbereich lagen (Abb. 7). Diese Praxis wur-
de in 12 Grdbern beobachtet. Die Gefifle wur-
den in der Regel aus schlecht gebranntem Ton
hergestellt, sodass man annehmen kann, dass sie
ausschliefflich fiir den Bestattungszweck getdop-
fert wurden (Abb. 9 und 19). Im Hinblick auf die
Typologie handelt es sich um Tassen, Becher und
kleine Amphoren bzw. im weiteren Sinne um
Trinkgefdfle. Fiir diese gibt es gute Analogien
unter den Siedlungsfunden aus Kopilo selbst,
aber auch aus anderen Hohensiedlungen
Zentralbosniens wie z. B. Pod. Viele waren mit
eingeritzten Linien und Motive verziert, die man
ebenfalls auf der Siedlungskeramik wieder findet.
Bronze- und Eisengegenstdnde, sowie Glas- und
Knochenperlen, wurden in 19 Griber gefunden.
Die allermeisten Metallobjekte befanden sich
am Korper in der erwarteten Trageposition und
konnen demnach als Teile der Grabtracht, in der

die Verstorbenen beigesetzt wurden, interpre-
tiert werden. Eine Ausnahme ist Grab 34, in dem
neben dem Gefdfs auch noch ein Eisenmesser
nordlich des Schddels als Grabbeigabe niederge-
legt wurde.

Eswar méglich verschiedene Bestattungsarten
und komplexe Ritualpraktiken zu beobach-
ten. Am héufigsten traten Einzelgrdber auf, al-
lerdings gab es auch Mehrfachbestattungen.
Beweise fir die Wiedereroffnung mancher
Graber wurden ebenfalls dokumentiert. Die
Grabpraktiken umfassten auch noch sekundi-
re Bestattungen bestimmter Skelettteile (Grab 2)
sowie sukzessive Beisetzungen in einem Grab-
platz (Etagengrab, Graber 13/19 und Gridber
4/11). Hervorzuheben ist ein Grabkomplex (SU
125) mit drei Grabplitzen in denen ausschlief3-
lich Kinder im Alter zwischen 4 und 10 bestattet
worden sind (Abb. 2). Keramikkonzentrationen
nahe der Grabkomplexe sowie Fragmente und
Tierknochen innerhalb der Grabverfiillungen
deuten auf Aktivititen am Gréberfeld hin, die im
Zusammenhang mit Bestattungszeremonien ste-
hen diirften.

Abb. 6. Grabkomplex SU 15 mit Abdeckungsplatten tiber den Gribern 20, 10 und 15
(M. Devi¢, 1. M. Petschko, OAI)
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Grabkomplex SU 15

Im Siidosten des Schnittes 1, im stidlichen Teil
der Nekropole, wurde einer der am besten erhal-
tenen Grabkomplexe mit einem Durchmesser
von 3,7 m gefunden (Abb. 2). Im Westen um-
gab ein 7 m langer halbkreisférmiger Steinring
die Konstruktion in einem Abstand von etwa
einem Meter. Innerhalb des kreisformigen
Grabkomplexes wurde Platz fiir drei parallel zu-
einander ausgerichteten Gréiber geschaffen: Grab
15 im Osten, Grab 20 im Westen und zentral ge-
legen Grab 10 (Abb. 6).

Alle drei Griber weisen die gleiche NW-SO
Orientierung und eine vergleichbare Breite von
etwa 0,6 m auf. Die Linge hingegen variiert zwi-
schen 1,3 m (Grab 15) und 2 m (Grab 20). Grof3e
Kalksteinbrocken wurden als Umrandung um
die drei Griaber gesetzt und stellen stratigra-
phisch, wie bei den meisten Grabkomplexen, die
jingste Tatigkeit dar (Abb. 5 und 6). Auch bei
den drei Grabern konnte anhand vom Steinlagen
ein stratigraphisches und somit chronologisches
Verhiltnis festgestellt werden, mit dem Grab 10
als der jiingsten Konstruktion, dann Grab 15 und
Grab 20 in der tiefsten Lage. Im zentralen Grab
10 wurde der Boden aus grofieren Steinplatten
gebaut, wahrend im Grab 15 und im Grab 20
kleinere Steine als Grabuntergrund dienten
(Abb. 7-8). Graber 15 und 10 wurden durch
grofle Steinplatten abgedeckt, wiahrend iiber
Grab 20 kleinere Steine lagen. An den beiden
Schmalseiten im Stiden und Norden von Grab 15
wurden zwei vertikale, grofere Steinplatten plat-
ziert (Abb. 8).

Grab 10 (Einzelbestattung)

Grab 10 mit einem 2 m langen, rechteckigen
Grabraum befand sich im Zentrum der Anlage.
Im Grabinneren wurden Ober- und Unter-
schenkelknochen eines Individuums gefun-
den, die eindeutig auf eine linke Seitenlage mit
dem Kopf im Siiden (der Blick nach Westen zum
Flussbecken) hinweisen (Abb. 9a). Der Korper
wurde auf den mit Steinplatten ausgekleide-
ten Grabboden gebettet. Aufler Beinknochen
wurden nur noch ein paar Zihne gefunden
(Knochenerosion: Grad 5+). Das bestatte-

te Individuum ist ein 7 bis 11 Jahre altes Kind
(Abb. 9b).
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Im Bereich des kaum erhaltenen Schidels, la-
gen Fragmente einer kalottenférmigen Tasse mit
zwei iiberrandstindigen Henkeln und eingeritz-
ter Verzierung aus parallelen Linien und daran
hidngenden schraffierten Dreiecken (Abb. 9c).
Je ein schraffiertes Dreieck ziert auch die bei-
den Henkel am Ubergang zum Tassenrand. Das
Keramikgefdfs war, wie alle {ibrigen Keramik-
funde aus den Grabern, sehr schlecht erhalten
und poros.

Die beigegebene Tasse ermdglicht eine vor-
ldufige chronologische Einordnung von Grab
10. Tassen vergleichbarer Form und mit einer
Verzierung aus eingeritzten Linien, die um das
Gefdfy und um den Henkel verlaufen und stel-
lenweise in Form einer Girlande ausgefiihrt
sind, kommen in Siedlungsschichten des spi-
ten 9. bis 7. Jh. v. Chr. in Kopilo selbst* und in
Pod* vor. Etwas ungewdhnlich sind die zwei
Henkel, da Tassen dieser Form aus den be-
nachbarten Siedlungen Zentralbosniens bis-
lang nur mit einem Henkel bekannt sind.”” Aus
dem Grabkontext sind Tassen @hnlicher Form
in mehreren Bestattungen des 8. und 7. Jh. v.
Chr. in der Nekropole Jablanica bei Lopare in
Nordostbosnien iberliefert, wo sie auch einen
Omphalosboden und eine Verzierung aus ein-
geritzten Linien unmittelbar unter dem Rand
haben konnen.*® Bei Jablanica handelt es sich
um ein in vielen Hinsichten mit Kopilo ver-
gleichbares Griberfeld, das ebenfalls auf ei-
ner Terrasse unterhalb der Hohensiedlung lag,
mit Korperbestattungen in &dhnlich gebauten
Steinkonstruktionen und mit einer Belegungszeit
zwischen dem spéten 9. und dem 6. Jh. v Chr.*
Weitere Vergleiche aus dem nordbosnischen
Raum sind unter den Siedlungsfunden aus

* Gavranovi¢ 2011, Taf. 7, 2-3.

3 Covi¢ 1983, Taf. 64, 8.

¥ Gavranovi¢ 2011, 65, Variante 1b.

38 Mili¢ 1985; Gavranovic¢ 2011, Taf. 12,1; 19, 11.

¥ Gavranovi¢ 2014; 2016; 2018. Allerdings ist ein Grof3te-
il des Fundplatzes durch illegale Raubgrabungen in den
letzten Jahren (vermutlich 2013 und 2014) gepliindert. Bei
der Besichtigung der Fundstelle im Herbst 2015 durch M.
Gavranovi¢, S. Anti¢ (Museum Semberija, Bijeljina) und A.
Jagarevi¢ (Stadtmuseum Doboj) konnten deutliche rezente
Spuren einer Grabpliinderung beobachtet werden. Sach-
gemaf3 gegraben und dokumentiert sind nur 25 Griber, sie-
he Mili¢ 1985; Gavranovi¢ 2011.



Abb. 7. Grabkomplex SU 15 - Bestattungsniveau mit Gribern 20, 10 und 15 (M. Devié, I. M. Petschko, OAI)

Donja Dolina,” Brdasce*' und Vis** auszuma-
chen, wo Tassen dieser Form in den Schichten
der ausgehenden Spitbronzezeit und frithen
Eisenzeit erscheinen. Auch in den benachbar-
ten Regionen treten kalottenformige Tassen mit

40 Mari¢ 1964; Gavranovi¢ 2011, Abb. 94, 6.
“Tamakovié¢ / Zeravica 2010, Taf. 3.
42 Mari¢ 1961; Gavranovi¢ 2011, Abb. 7, 9.

tiberrandstdndigem Henkel hauptséchlich in den
Fundkontexten der ausgehenden Spitbronzezeit
wie z. B. in der Siedlung Novigrad an der Save*
oder der frithen Eisenzeit wie in Asfaltna baza
bei Zemun* auf.

 Majnari¢-Pandzi¢ 1993, Abb.10.
4 Petrovi¢ 2010, 202.
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Abb. 8. Grabkomplex SU 15 mit Boden der Griber 20, 10, 15 nach dem Bergen der Skelette und Funde
(M. Gavranovi¢, OAI)

Was das Gefaf$ aus Grab 10 neben den zwei
Henkeln noch auszeichnet, ist die charakteris-
tische Verzierung, die ebenfalls als chronologi-
scher Indikator gewertet werden kann. Generell
sind vergleichbare eingeritzte Linien, die in Form
einer Girlande angebracht sind, eine fiir den ser-
bisch-rumanischen Donauraum (u. a. fir die
Gruppe Bosut) charakteristische Keramikzier
des 9. und 8. Jh. v. Chr.* Sie wurde studlich der
Save vor allem im nordbosnischen Raum auf-
genommen und kommt in Fundorten wie Bare
bei Tuzla, Vis, Pivnica, Hrvaéani, Zecovi vor.*®
Indikativ fiir die Chronologie ist die Keramik
aus Bare bei Tuzla, die dort mit einer zweischlei-
figen Bogenfibel mit dreieckiger Fu3platte ver-
gesellschaftet gefunden wurde und somit in
die Zeit des spiten 8. und des 7. Jh. zu datie-
ren ist.”” Die schraffierten Dreiecke an der Tasse
aus dem Grab 10 in Kopilo sind hingegen ein
fiir Zentralbosnien typisches Motiv.** Wie die

4 Medovi¢ 1978; 1988; Vasi¢ 1987; Guma 1993.
4 Gavranovic¢ 2011, Karte 27.

47 Gavranovi¢ 2007b.

8 Gavranovic¢ 2011, Karte 29.
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Auswertung der Funde aus Pod gezeigt hat, sind
die schraffierten Dreiecke chronologisch weniger
spezifisch und treten in diesem Fundort von den
iltesten (12./11. Jh. v. Chr.) bis hin zu den jiings-
ten (3./2. Jh. v. Chr.) Schichten auf.* Dennoch
lasst sich fiir die Kombination aus Linien und da-
ran angehingten Dreiecken oder sonstigen ein-
geritzten Motiven ein Schwerpunkt im jiings-
ten Abschnitt der Phase Pod B nach Covi¢ bzw.
in der Schicht IV (9-8. Jh. v. Chr.) erkennen.
Auch die Ausfithrung der Schraffur mit relativ
dichten Linien ist in Pod eher fiir die Keramik
der ausgehenden Spatbronzezeit und beginnen-
den Fritheisenzeit bezeichnend, wahrend spi-
tere Dreiecke eher unprizise wirken und oft
Verlangerungen an der Spitzen haben.”® Somit
lasst sich fiir Grab 10, ausgehend von der beigege-
benen Tasse und den Vergleichsfunden, vorldu-
fig eine Datierung zwischen dem spdten 9. und
dem frithen 7. Jh. v. Chr. bzw. zwischen Ha B3
und Ende der Stufe Ha C1 nach der Chronologie

#1Ibid. Diagramm 4.
* Covi¢ 1987b, 491.



Abb. 9. Grab 10. Links: Erhaltene Skelettteile; Rechts oben: Grab 10 mit Skelettteilen und Keramik
(Tassenfragmente) im Kopfbereich; Rechts unten: Tasse aus Grab 10
(L. Waltenberger, M. Devi¢, I. M. Petschko, N. Mittermair, OAI)

Mitteleuropas annehmen.”® Da die Keramik
aus den Grabkontexten in Zentralbosnien bis-
lang nie ausgewertet werden konnte, ist die-
se Einschdtzung keinesfalls endgiiltig. Die
Verkniipfung mit den unmittelbaren Vergleichen
aus dem Siedlungsbereich in Kopilo scheinen
derzeit, so lange die Radiokarbondatierungen
noch nicht vorliegen, der verlédsslichste Anzeiger
fiir die Zeitstellung der einzelnen Gefifle aus
dem assoziierten Griberfeld zu sein.

Grab 20 (Mehrfachbestattung)

Im westlichen, mit grofien Platten bedeckten Teil
des Grabkomplexes SU 15, wurde das 2 m lange
Grab 20 mit Mehrfachbestattung gefunden (Abb.
7 und 11). Der Grabboden bestand aus kleinen
nebeneinandergelegten Steinen. Es handelt sich
um eine, zum Teil gestorte, Dreifachbestattung.
Wihrend Individuum 1 und 2 sich grob in anato-
mischer Lage, von Kopf bis Fuf3, befanden, aber
stellenweise verdreht waren, waren die Uberreste
von Individuum 3 komplett durcheinander.

1 Pare 1998, 299.

Individuum 1 wurde in Siid-Nord-Richtung
bestattet. In der unmittelbaren Néhe der
Schidelfragmente und Zéhne wurden auch zwei
Schlifenringe geborgen (Abb. 11). Auffallend
ist, dass alle Knochen sehr eng in der Mitte des
Grabes zu finden waren. Unter Individuum 1
lag Individuum 2 in entgegengesetzter Nord-
Stid Orientierung. Clavicula, und beide Humeri
diirften in-situ und ungestort gewesen sein.
Zusitzlich wurden die verstreuten Uberreste ei-
nes dritten Individuums im Grab 20 gefunden
(Abb. 11). Aufgrund der starken Stérung konnte
die Lage des Individuums 3 nicht mehr bestimmt
werden. Insgesamt ist der Erhaltungszustand al-
ler drei Individuen sehr schlecht (Abb. 10).
Weniger als 25% der Knochen waren noch erhal-
ten und die Knochenoberflidche ist auch hier sehr
stark erodiert.

Individuum 1 mit zwei Schlifenringen im
Kopfbereichkonnteanthropologischalswahrschein-
lich weiblich bestimmt werden. Das Sterbealter war,
aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes, nur
mit “adult” zu bezeichnen.
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Abb. 10. Erhaltene Skelettteile der drei Individuen aus Grab 20 (L. Waltenberger)

Das direkt darunter liegende Individuum 2 ist
ein 10-13-jahriges Kind mit kariosen Lédsionen
an mehreren Zahnkronen.

Beim Individuum 3 handelt es sich um
eine adulte Person. Aufgrund des schlechten
Erhaltungszustandes konnte das Geschlecht
nicht bestimmt werden.

Von Individuum 1 und Individuum 2 wa-
ren neben Langknochenfragmenten auch Zahn-
fragmente vorhanden. Aufgrund der Stérung des
Grabes konnten die beiden Zahnsitze den bei-
den Individuen nicht eindeutig zugeordnet wer-
den. Auffallend war, dass auf mehreren Zahnen
eines Individuums Zahnschmelzhypoplasien
sichtbar sind. Beim zweiten Zahnsatz war eine
Waurzelanomalie zu beobachten: Der rechte un-
tere Caninus hat eine zweigeteilte Wurzel (FDI:
33). Zusitzlich ist eine Griinfirbung auf mehren
Zihnen erkennbar.

Aufgrund der Fundsituation kann man
bei Grab 20 von einer Graboffnung inklusi-
ve Wiederbestattung ausgehen (Abb. 7 und 11).
Auch wenn stratigraphisch die Position von
Individuum 3 im Verhdltnis zu den zwei an-
deren Bestattungen nicht klar ersichtlich ist,
handelt es sich bei Individuum 3 wahrschein-
lich um die erste Bestattung, da das Skelett
stark gestort war und die Beinknochen in ver-
schiedenen Grabbereichen zu finden sind (lin-
ker Femur: Grabmitte; linke Tibia: nordlicher
Bereich, rechte Tibia: stidlicher Bereich), wih-
rend die beiden anderen Individuen nur we-
nig, wahrscheinlich durch Erdbewegungen
wiahrend des Verwesungsprozesses, verlagert
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wurden (Abb. 7). Eine weitere Interpretation
zur Auffindung von Individuum 3 wire, dass die
Uberreste des Individuums 3 bereits skelettiert
als Sekundirbestattung zusammen mit den bei-
den anderen Individuen in das Grab gelegt wur-
den. In diesem Falle konnte man aber eher da-
von ausgehen, dass die Uberreste in einen Teil
des Grabes gelegt und nicht - so wie aufgefun-
den - willkiirlich im ganzen Grab verstreut wor-
den wéren.

Die Lage der Skelette der Individuen 1 und 2 in
der Grabmitte mit nahe am Korper anliegenden
Gliedmafien konnte darauf hinweisen, dass die
Toten in einem Tuch eingewickelt und vermut-
lich zur gleichen Zeit in das Grab gelegt wurden.
Das liefert auch eine Erkldrung fiir die Drehung
mancher Langknochen, die nach dem Zerfallen
des Textils durch vorhandene Hohlrdume leicht
verrutschen konnen (Wandeffekt).

Momentan ist der einzige Hinweis fiir die
Datierung der Bestattungen im Grab 20 der
Kopfschmuck, der bei Individuum 1 (adult,
wahrscheinlich weiblich) gefunden wurde (Abb.
11). Da es sich hierbei sehr wahrscheinlich um
eine Nachbestattung handelt, muss man von ei-
ner lingeren Zeitspanne, in der dieses Grab ge-
nutzt wurde, ausgehen. Sehr dhnliche Schléifen-
oder Ohrringe mit um den massiven Teil gewi-
ckeltem Draht hat B. Covi¢ als Ohrringe des “de-
Imatischen Typs” bezeichnet,”” da sie iiberwie-
gend tberwiegend aus den Fundorten in der
Herzegowina und im dalmatinischen Hinterland

52Covi¢ 1987b, 492.



Abb. 11. Oben: Grab 20 mit Individuen 1 und 2;
Unten: Schldifenringe beim Kopf von Individuum 1
(M. Gavranovi¢, OAI)

iiberliefert wurden. Die meisten Exemplare
(ca. 17 Stiick) stammen aus ,,Ritke Liske“ bei
Crvenice, einem durch mehrere Generationen
genutzten und schliefSlich rezent gestorten Grab
mit mindestens sechs Skeletten und zahlreichen
Waffen- und Schmuckfunden, die ins 6. und 5.
Jh. v. Chr. datieren.”® Wie die Abbildungen sug-
gerieren, wurden die Ringe hier oft mit weite-
ren angehdngten Ringen und Ketten getragen.

53 Covi¢ 1961, Abb. 6.

Eine Zuordnung zu den einzelnen Bestattungen
ist nicht mehr moglich. Ausschlaggebend
fir die Datierung der Nutzungszeit des mit
Steinplatten umfassten Grabplatzes in Crvenice
waren ein Bronzehelm ,illyrischen® Typs der
jiingeren Generation (Variante III A2-a),** eine
Halbmondfibel,” mehrere Bogenfibeln vom Typ
Potpec¢ine und Borajna®*® und Doppelnadeln.”
Weitere Ringe dieses Typs sind Teil des
Fundensembles aus Gorica bei Grude® und der
Grabfunde von Postranje bei Imotski.* Die zahl-
reichen Metallfunde aus Gorica werden meis-
tens als Weiheobjekte aus einem tempeldhn-
lichen Objekt nach mediterranem Vorbild in-
terpretiert und umfassen Formen, die zwi-
schen dem 8. und 1. Jh. v. Chr. datieren. Die
unzureichend dokumentierten Grdber aus
Postranje ordnete B. Covi¢ dem spiten 6. und 5.
Jh. v. Chr. zu. Wahrscheinlich aus den zerstor-
ten Griabern stammen auch die Schldfen- oder
Ohrringe dieses Typs mit angehdngten Ketten
und kleinen Ringen aus der Sammlung des
Franziskanerklosters Humac bei Ljubuski,* die
zur chronologischen Einordung nicht weiter bei-
tragen konnen. Somit ist festzuhalten, dass trotz
des zahlreichen Auftretens dieses Schmucktyps
in der westlichen Herzegowina und im dalma-
tinischen Hinterland bzw. auf dem Territorium
der von S. Batovi¢ und B. Covi¢ postulierten
“Zentraldalmatinischen Gruppe’®' geschlossene
Kontexte aus dieser Region noch immer fehlen.
Von grofSerer Relevanz fiir die Zeitstellung
der Ringe aus Grab 20 in Kopilo sind die strati-
fizierten Funde aus der Siedlung Pod, die einmal
in der sogenannten Brandschicht®® und einmal
im darauffolgenden Horizont gefunden wur-
den. Die in allen Bereichen der Siedlung Pod do-
kumentierte Brandschicht ist vermutlich auf ei-
nen grofiflichigen Brand zuriickzufithren und
stellt eine markante Zasur dar, die sich nicht
zuletzt auch in Anderungen des keramischen
Spektrums widerspiegelt.> Eine chronologische

54 Bleci¢ / Pravidur 2012, 73.

35 Terzan 1990.

56 Terzan 1987.

57 Vasi¢ 2003, 109.

8 Truhelka 1902, Abb. 102.

59 Buli¢ 1898, Taf. 5-6.

© Covi¢ 1985, Taf. 4, 8.

6! Batovi¢ 1983; Covié 1987c.

&2 Covi¢ 1987b, 492, Taf. 52,13.
 Gavranovi¢ / Sejfuli 2018, 33.
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Verankerung der Brandschicht ermdglichen in
erster Linie zwei zweischleifige Bogenfibeln mit
Schildfuf$ (in Form des bootischen Schildes), die
im gesamten Balkanraum ab dem friithen 7. Jh.
v. Chr. auftreten und in verschiedenen lokalen
Varianten bis ins mittlere 6. Jh. v. Chr. fortdau-
ern.** Die Exemplare aus Pod gehéren Varianten
2 und 3 nach Heilmann und sind fiir die spéite
7. und frithe 6. Jh. charakteristisch.®® In dem da-
rauffolgenden Siedlungshorizont in Pod, wur-
de, neben dem hier relevanten Schlédfen- oder
Ohrring, auch eine Vielzahl an chronologisch
signifikanten Schmuckformen gefunden wie
z. B. mehrere Zwei- und Dreiknopffibeln oder
eine Giirtelschliefle mit Lappenkranz, die eine
Datierung in die zweite Hilfte des 6. Jh. v. Chr.
nahelegen.®

Ausgehend von den Funden in Pod ldsst
sich demnach eine Datierung der Schlifen-
oder Ohrringe des “delmatischen” Typs zwi-
schen 650 und 550 v. Chr. annehmen, bzw. einer
Zeit die den Stufen Ha C2-Ha D1 entspricht.®”
Fir die Datierung der Nachbestattung zweier
Individuen im Grab 20 soll dieser Zeitrahmen
als vorldufige Orientierung dienen. Wann und
wie lange dieser Schmucktyp in der bestattenden
Gemeinschaft von Kopilo getragen wurde, lasst
sich derzeit nicht endgiiltig klaren, da aufer im
Grab 20 auch in einigen anderen Bestattungen
vergleichbare Ringe vorliegen. Sie befinden sich
immer im Kopfbereich und gehoren zweifelsoh-
ne zum Kopfschmuck. Ob sie tatséchlich als sehr
grofie Ohrringe oder als Schldfenringe auf der
Koptbedeckung oder mit dem eingewickelten
Haar getragen wurden, ldsst sich nicht endgiiltig
klaren. Im Unterschied zu den Funden aus dem
herzegowinisch-dalmatinischen Bereich haben
die Ringe aus Kopilo keine zusitzlich angehdng-
ten kleineren Ringe oder Ketten. Im Hinblick
auf die Nutzung des Grabkomplexes SU 15 ist
festzuhalten, dass, vorausgesetzt dass die vor-
laufigen Vergleichsdatierungen der Tasse aus
dem Grab 10 und der Schlifen- oder Ohrringe
aus Grab 20 richtig sind, die Nachbestattung
der zwei Individuen (1 und 2) ins bestehende
Grab 20 (mit Individuum 3) womdglich zu ei-

s Covi¢ 1987a, 608; Gergova 1987, 190; Vasi¢ 1999, 65;
Heilmann 2016.

% Heilmann 2016, Abb. 1.

6 Covi¢ 1987b, Taf. 53.

¢ Gavranovi¢ 2011, Abb. 1.
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Abb. 12. Oben: Grab 15 - Bestattungsniveau; Unten:
Erhaltene Skelettteile aus Grab 15 (M. Gavranovié, L.
Waltenberger, OAI)

nem Zeitpunkt erfolgt ist, als das 7-11 Jahre al-
tes Kind im angrenzenden Grab 10 schon beige-
setzt worden war.

Grab 15 (Einzelbestattung)

Im oOstlichen Teil des Grabkomplexes SU 15,
ebenfalls mit groflen Steinplatten bedeckt, be-
fand sich ein weiteres Grab mit vertikalen
Steinplatten an den beiden Stirnseiten und ei-
nem aus kleineren Steinen gepflasterten Boden
(Abb. 7-8 und 12). Das Skelett war vergleichswei-
se gut erhalten, 1/3 der Knochen waren vorhan-
den (Knochenerosion: Grad 4). Das Individuum
wurde in seitlicher Hockerlage mit Nord-Siid
Ausrichtung und Blick Richtung Westen be-
stattet (Abb. 12). Das Areal um den Kopf und
Rumpftbereich wurde post mortem gestort,
moglicherweise im Zuge einer Graboffnung



Abb. 13. Grabkomplex SU 18 mit teilweise erhaltenen Grababdeckungen (M. Devi¢, 1. M. Petschko, OAI)

bzw. Beraubung noch zur Zeit der Nutzung des
Gréberfeldes.

Das Individuum ist als ein 9- bis 14-jahri-
ges Kind bestimmt worden. An einem unte-
ren Mahlzahn war eine Kariesldsion sichtbar.
Auflerdem waren beide obere erste Pramolare
dreiwurzelig. Anatomisch wiéren zwei Wurzeln
zu erwarten. Im Grab 15 wurden keine weiteren
Funde gemacht.

Da es keine begleitenden Objekte gab und die
Radiokarbondatierung noch aussteht, bietet le-
diglich die stratigraphische Position des Grabes
15 Hinweise auf Zeitstellung und zwar nur unter
der Annahme, dass das Skelett nicht eine spate-
re, nach dem eigentlichen Bau des Grabes, statt-
findende Nachbestattung darstellt. Das Grab 15
wurde demnach sicher vor Grab 10 gebaut und
nach der erstmaligen Bestattung (Individuum 3,
adult) im Grab 20. Demnach miisste das Grab 15
alter sein als Grab 10 (spites 9. bis frithes 7. Jh. v.
Chr.) und jiinger als die urspriingliche Bestattung
im Grab 20. Das chronologische Verhiltnis zu
den zwei nachbestatteten Individuen im Grab 20
lasst sich derzeit nicht klaren.

Grabkomplex SU 18

Die eher ovale Steinkonstruktion wies einen
Durchmesser von 5 m auf, befand sich im sudli-
chen Teil der Terrasse (Abb. 2) und enthielt mit
vier parallelen, rechteckigen Griabern die meisten
Graber (Abb. 13). Obwohl das darin enthaltene
Grab 1im Westen durch Sondengangeraktivititen
rezent gestort wurde, waren alle vier Graber gut
erkennbar. Auch in diesem Fall gab es einen
halbkreisformigen Steinring auf der westlichen
Seite der Anlage, der jedoch im Gegensatz zu SU
15 mit ihr verbunden ist. Die vier Graber liegen
dicht nebeneinander (1, 5, 6 und 13/19), wobei
das ostlichste als Etagengrab mit Grab 13 iiber
Grab 19 zwei Bestattungshorizonte aufweist. Die
Orientierung der dufleren Gréber 1 und 13/19
verlauft N-S, die zentralen Graber 5 und 6 wei-
chen mit einer Ausrichtung nach NW-SO mar-
ginal ab. Die Gréber 1 und 13/19 unterscheiden
sich auch in der Breite von 0,8 m von den bei-
den innen liegenden Grabern 5 und 6, die mit
etwa 0,5 m schmailer ausfallen. Alle Graber wei-
sen aber eine vergleichbare Lange von ca. 2 m
auf. Entlang der ostlichen und westlichen Seite
des Grabkomplexes wurden grofie Steinbrocken
platziert (Abb. 13).
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ADbDb. 14. Grab 13/19; Rechts oben: erhaltene Skeletteile des Individuums aus Grab 13; Rechts unten:
Skelettteile aus Grab 13 mit teilweise sichtbarem Skelett aus Grab 19 unter der Steinplattenlage
(M. Devi¢, L. Waltenberger, M. Gavranovié, OAI)
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Abb. 15. Grab 19 mit Nadel im Brustbereich
(M. Gavranovi¢, OAI)

Die Bdoden von Grab 1, 6 und 19 wurden
mit mittleren bzw. kleineren Steinen belegt. Das
Bodenniveau von Grab 1 und 5 lag in etwa auf
gleicher Hohe, wihrend die Gréber 6 und 19 auf
einem hoheren Niveau liegen. Grab 13 als stra-
tigraphisch jiingste Bestattung wurde {iber Grab
19 errichtet. Markant ist die Setzung einzelner,
grofler Kalksteine- im Fall von Grab 6 an beiden
Schmalseiten und bei Grab 13/19 an der nérdli-
chen Schmalseite. Die Grababdeckung von Grab
1 war durch die rezente Pliinderung in einigen
Bereichen gestort, schien aber, ebenso wie bei Grab
13 und Grab 6, aus grof3flichig verteilten, mittle-
ren und kleinen Steinen zu bestehen. Bei Grab 5
war keinerlei Abdeckung feststellbar, wobei auf-
grund der Oberflichenndhe auch ein rezenter
Abtrag der obersten Steinschicht méglich ist.

Grab 13/19

Aus dem Grabkomplex SU 18 stellen wir hier
Grab 13/19 als ein Beispiel eines sogenannten



Abb. 16. Grab 19 und erhaltene Skelettteile (M. Devi¢, L. Waltenberger, OAI)

Etagengrabes vor. Es handelt sich um zwei auf-
einander folgende Bestattungen im selben
Grabraum, die durch eine Steinlage getrennt wa-
ren (Abb. 14).

Im oberen Bereich (Grab 13), fanden sich fan-
den sich Uberreste einer 18-24-jihrigen Person
(Geschlecht unbestimmbar) in  Siid-Nord-
Ausrichtung (Abb. 14). Der Erhaltungszustand
war sehr schlecht mit weniger als 25% vor-
handenen Knochen und starker Erosion der
Knochenoberfliche. Das Skelett lag auf einer
Steinplattenlage, die gleichzeitig die Abdeckung
des darunter liegenden Grab 19 darstellt. Das
Skelett in Grab 19 war grof3tenteils durch den
Einbruch der Steinplatten von Grab 13 zerdriickt.
Dadurch lasst sich feststellen, dass das Grab 19
im Rahmen der Bestattung nicht mit Erde ver-
fillt wurde und es unter der Abdeckung aus Stein

daher einen Hohlraum gab. Der Grabboden be-
stand aus kleinen, dicht nebeneinandergelegten
Steinen.

Das Individuum aus Grab 19 ist eine
18-24-jahrige Person mit uneindeutiger Ge-
schlechtsbestimmung (Abb. 16). Im Gegensatz zu
Grab 13 wurde die Person in Seitenlage in Nord-
Stid-Ausrichtung mit Blick Richtung Westen be-
stattet (Abb. 15). Das Skelett war etwas besser
erhalten als die Uberreste aus Grab 13, jedoch
waren auch hier weniger als 25 % des Skelettes
tibrig. Neben kariosen Lasionen waren auch
Schmelzhypoplasien sichtbar. Wie in Grab 20
war auch bei diesem Individuum ein zwei-wur-
zeliger unterer linker Eckzahn zu finden.

Westlich des Skelettes im Grab 19, auf
Hohe des rechten Oberarmknochens, wurde
eine Bronzenadel mit fein tordiertem Hals und
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kleinem halbkugeligen Kopf aufgefunden (Abb.
15), die eine erste chronologische Einordnung
der beiden Bestattungen ermdglicht. Eine sehr
dhnliche Nadel wurde in Nevi¢ Polje im benach-
barten Lasvatal gefunden und stammt vermutlich
aus zerstorten Grabern in denen u. a. auch eine
zweischleifige Bogenfibel mit Schildfufl lag.®
Nach B. Covi¢ gehért die Nadel aus Nevié¢ Polje,
zusammen mit der zweischleifigen Bogenfibel, zu
den Schmuckformen des spéten 7. und frithen 6.
Jh. v. Chr., auch wenn es in Nevi¢ Polje durchaus
Funde gibt, wie. z. B. grof8e Brillenspiralen, die
eindeutig auch auf éltere Bestattungen des 9. Jh.
v. Chr. hinweisen.® Ob die Nadel tatsachlich aus
jiingeren oder dlteren Grabern stammt, ist nicht
bekannt. Fiir eine tendenziell jiingere Datierung
sprechen vergleichbare Nadeln, die jedoch ei-
nen vierkantigen Halsabsatz aufweisen, wie z. B.
die Exemplare aus der ersten fritheisenzeitlichen
Schicht in Pod (Pod C)”° sowie aus Grab 2, Tum.
III in Ilijak im ostbosnischen Glasinacbereich.”
Beide Kontexte datieren ins spéte 8. und begin-
nende 7. Jh. v. Chr. Den gleichen vierkantigen
Absatz hat auch eine Nadel aus den zerstorten
Gridbern in Gracanica bei Visoko, die zusammen
mit einer zweischleifigen Fibel mit dreieckiger
Fuflplatte gefunden wurde und somit ebenfalls
in die Zeit des spéten 8. und frithen 7. Jh. v. Chr.
fallt.”> Dem gleichen Typ gehoren auch die weiter
nordlich gelegenen Funde entlang der Save aus
Donja Dolina’ und Bosutska gradina bei Sid™*
an. Nach R. Vasic¢ stellt dieser Typ eine westbal-
kanische Form dar, die vor allem in Bosnien ver-
breitet ist und zwischen dem spdten 8. und spéa-
ten 7. Jh. v. Chr. datiert. Berticksichtigt man die
verschiedenen Datierungsansitze, so ergibt sich
fiir die Nadel aus Grab 19 vorerst ein Zeitfenster
zwischen dem ausgehenden 8. und dem frithen
6. Jh. v. Chr. Ob sie zusammen mit dem Fund aus
Nevi¢ Polje eine lokale und im Vergleich zu den
Nadeln mit vierkantigem Halsabsatz etwas jiingere
Variante darstellt, wird sich erst nach der vollstan-
digen Auswertung der Funde von Kopilo zeigen.

8 Covi¢ 1987b, Taf. 52, 17.

% Gavranovi¢ 2011, Taf. 14.

7 Covi¢ 1987b, 488, Taf. 52, 1.
1Benac / Covi¢ 1957, Taf. 14, 1.
2Covi¢ 1984.

73 Mari¢ 1964, Taf. 3, 7.

74Vasi¢ 2003, 97, Taf. 37, 214.
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Wie grofy der zeitliche Abstand zwischen
Grab 19 mit der Nadel und dem darauf liegen-
den und jlingeren Grab 13 ist, kann derzeit nur
gemutmaf’t werden. Es konnte sich um eine oder
zwei Generationen handeln, aber auch ein deut-
lich kiirzerer Zeitabschnitt, der eventuell mit
keiner der zur Verfiigung stehenden Methoden
fassbar ist (<25 Jahre), ist nicht auszuschlieflen.

Grabkomplex SU 8

Nordwestlich von SU 18 befand sich eine weite-
re kreisférmige Struktur mit einem Durchmesser
von 3,2 m (Abb. 17). Der Grabkomplex wies kei-
nen umlaufenden Steinring auf, was insbeson-
dere bei den Strukturen geringerer GrofSe héu-
figer beobachtet werden konnte. Innerhalb
des Komplexes zeichneten sich drei rechtecki-
ge Graber mit N-S Orientierung ab: Grab 2
im Westen, zentral gelegen Grab 14 und Grab
12 im Westen. Die Griber weisen dariiber hi-
naus auch mit 0,6 m eine dhnliche Breite auf
(Abb. 17). Westlich von Grab 2 wurde ein wei-
terer mit Steinplatten ausgekleideter Bereich
freigelegt in dem jedoch keine menschlichen
Uberreste vorgefunden wurden. Moglicherweise
handelt es sich hierbei um einen teilweise vor-
bereiteten, nicht genutzten Grabraum. Fiir den
Bau des Grabkomplexes wurden auffillig gro-
3e Kalksteine verwendet. Die Trennwande zwi-
schen den Grabern aus groflen Steinen waren gut
erhalten. An den Schmalseiten der Graber wur-
den dariiber hinaus auch vertikale Steinplatten
platziert. Der Grabboden war in allen Fillen
mit Steinen belegt, wobei der Boden in Grab 14
aus groflen Steinplatten bestand. Die Graber be-
fanden sich dem Hang entsprechend auf unter-
schiedlichem Niveau: Grab 12 am tiefsten ge-
legen, dariiber Grab 14 und Grab 2 zuoberst
(Abb. 5) Die Abdeckung unterscheidet sich bei
den drei Grabern. Grab 2 wies keine flichige
Steinabdeckung auf, wihrend Grab 14 mit mit-
telgrof8en Steinen abgedeckt war. Als Abdeckung
von Grab 12 wurden hingegen ausschliefSlich
kleine Kalksteine verwendet (Abb. 17).

Grab 2

Grab 2 ist ein eindeutiges und beeindrucken-
des Beispiel einer Sekundirbestattung. In der
Grabverfiillung befand sich ein vertikal platzier-
ter Kinderschéddel (Abb. 18). Der Schiadel wurde



Abb. 17. Grabkomplex SU 8 (M. Devi¢, 1. M. Petschko, OAT)

mit der Basis nach unten in das Grab gelegt. Die
Blickrichtung war dabei Richtung Osten bzw.
Richtung Hohensiedlung. Auch wenn Uberreste
der Mandibula nicht vorhanden waren, deuten
Milchzidhne des Unterkiefers daraufhin, dass die-
ser taphonomisch vergangen ist. Das Sterbealter
konnte basierend auf Milchzahnen und perma-
nenten Zahnen, die noch nicht durchgebrochen
waren, auf 2-5 Jahre eingegrenzt werden. Trotz
der schlechten Erhaltung der Schadelknochen
kann man davon ausgehen, dass der Schadel zur
Zeit der Niederlegung ins Grab bereits vollstan-
dig skelettiert war, da die Gelenksflichen zum
ersten Halswirbel unbeschéadigt und artikulier-
te Halswirbel nicht vorhanden waren. Im Grab
wurden keine weiteren Knochen gefunden. Die
in der Verfiillung des Grabes gefundenen Zahne
und craniale Fragmente sind eindeutig demsel-
ben Individuum zuzuweisen. Der Grabboden
wurde aus kleinen, ungleich verteilten Steinen
errichtet.

Unmittelbar stidlich vom Schadel wurde
auf dem gleichen Niveau eine Tasse mit halb-
kugeligem Korper und einem iiberrandstindi-
gen Henkel gelegt (Abb. 19). Wie bei allen an-
deren Gefiflen aus den Grébern, war auch die-
ses schlecht gebrannt und sehr pords, wes-
halb nur noch Fragmente geborgen werden
konnten. Auf der groben und nicht behandel-
ten Oberfliche wurden unter dem Rand paral-
lele Linien mit grob ausgefithrten, hidngenden,

Abb. 18. Grab 2 - Bestattungsniveau (M. Devi¢, I. M.
Petschko, OAI)
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Abb. 19. Kinderschddel aus Grab 2 und die daneben liegende Tasse in situ; Fragmente der Tasse aus Grab 2 (M.
Gavranovi¢, N. Mittermair, OAI)

schraffierten Dreiecken sowie vertikale Motive
auf dem Bauchbereich (ein Band aus kurzen
Schragritzungen) angebracht (Abb. 19). Tassen
dieses Typs treten mehrfach in den spatbron-
zezeitlichen Schichten (Ha Bl - Ha B2/3) der
Siedlungen Varvara (Phase C2-C3) und Pod (Pod
B) auf.” Aus den jiingsten Siedlungshorizonten
der Phase Pod B (Ha B3) sind auch Exemplare mit
einer vergleichbaren Verzierung unter dem Rand
wie beim Fund aus Grab 2 in Kopilo vorgelegt.” Im
Hinblick auf die Verzierung ist noch auf eine Tasse
aus der Siedlung Kopilo zu verweisen, die unter
dem Henkel gleiche Bander mit schragen, kurzen
Ritzungen hat und aus einer Besiedlungsphase
der beginnenden Friiheisenzeit (Ha B3-Ha C1)
stammt.”” Tassen mit halbkugeligem Korper,
gelegentlich mit einer Verzierung aus mehre-
ren eingeritzten Linien unter dem Rand, sind
mehrfach im Gréberfeld Jablanica als Beigabe
belegt.”® Sie treten in den friitheisenzeitlichen
Bestattungen des 8. und frithen 7. Jh. v. Chr. auf
und koénnen auch einen Omphalosboden haben.
Noch jiinger sind die Tassen aus der Nekropole
Carakovo bei Prijedor, die in den Gribern des 6.
und des 5. Jh. v. Chr. erscheinen.” Es handelt sich
folglich um einen langlebigen Tassentyp, der in
Zentralbosnien und angrenzenden Landschaften
ab der entwickelten Spitbronzezeit auftritt und
offenbar bis in die ausgehende Friitheisenzeit fort-
dauert. Wichtig fiir die nahere chronologische

75 Covi¢ 1965; Gavranovi¢ 2011, 66, Abb. 44.
76 Gavranovi¢ 2011, Taf. 43, 5.

771bid. Taf. 7, 1.

781bid. Taf. 15,6.15; Taf. 17, 1-2..

7 Covi¢ 1956, 192.
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Eingrenzung der Tasse aus Grab 2 in Kopilo ist
ihre Verzierung mit Motiven, die in Kopilo selbst
aber auch in Pod in erster Linie fiir das spéte 9.
und 8. Jh. v. Chr. bezeichnend sind.

Zusammenfassung und Ausblick

Mit der Entdeckung und anschlieflenden
Ausgrabung des Graberfeldes Kopilo bei Zenica
sind wirin der Lage erstmalig die Bestattungssitten
einer spitbronze- und fritheisenzeitlichen
Gemeinschaft in Zentralbosnien zu fassen. Zum
ersten Mal, mit Ausnahme der Skelette aus ei-
ner Hohle bei Gornji Vakuf-Uskoplje, die jedoch
noch nicht vollstindig geborgen sind,* stehen
der Wissenschaft menschlichen Uberreste dieses
Zeitraumes zu Verfiigung und geben einen ersten
Einblick in die prahistorischen Populationen des
Zenica Beckens. Die bevorstehenden genetischen,
isotopischen und anthropologischen Analysen
werden neue, substantielle Informationen iiber
die Erndhrung, Gesundheit, Mobilitit sowie die
potentiellen Verwandtschaftsverhiltnisse liefern
und somit eine lange bestehende Wissensliicke
zum Teil schlieflen.

Ausgehend von der Lage der Nekropole ist
anzunehmen, dass sie den Bestattungsort fiir
die verstorbenen Bewohner der angrenzenden
Hohensiedlung Kopilo darstellt. Der Zugang
zum Siedlungsbereich vom Flussbecken ausge-
hend, fithrte demnach entweder direkt durch
den Friedhofsbereich oder unmittelbar dane-
ben vorbei (Abb. 20). Dies ldsst auf eine enge

80 Zukanovi¢ / Mulaomerovi¢ / Marjanovi¢ 2007.



Abb. 20. Blick auf die 2022 gegrabene Fliche vom Griberfeld Kopilo von Norden (1. M. Petschko, OAI)

Bindung zwischen den lebenden und toten
Mitgliedern der Gemeinschaft schlieflen, deren
Komplexitit nicht zuletzt auch durch die beob-
achteten Grabpraktiken (Wiedernutzung der
Griber, sekundire Bestattungen, Etagengriber)
ersichtlich ist. Funde von Keramik viel besserer
Machart als die in den Gribern, Tierknochen
und fragmentierten Bronzen im Bereich zwi-
schen den Grabkomplexen lassen regelmafiige
Versammlungen und Zeremonien erahnen, die
mitunter auch unmittelbaren Umgang mit den
Korpern und skelettieren Knochen umfasst haben
diirften. Der Bereich des Gréberfelds ist insofern
als eine aktive Interaktionszone zu verstehen, die
im Alltag der Siedlungsbewohner zweifelsohne
stark prasent war. Die Frage nach der Sichtbarkeit
der Grabkomplexe wihrend des Nutzungszeit der
Nekropole ldsst sich nicht endgiiltig kldren. Vieles
spricht dafiir, dass ein Grofiteil der Steinanlagen
erkennbar und relativ leicht zugénglich war. In
diesem Zusammenhang sind womdglich auch
die halbkreisférmigen Steinringe zu erkldren, die
man am ehesten mit einer Trennung bestimmter
Areale oder Grabkomplexe oder mit der eventu-
ellen Terrassierung des Geldndes in Verbindung
bringen kann und folglich von ihrer Sichtbarkeit

ausgehen muss. Erd- oder Steinaufschiittungen
konnten zwar bei keinem Komplex verzeichnet
werden, was aber auch auf die Erosionen auf der
Hanglage oder die neuzeitlichen Eingriffe (Erd-
und Steinentnahme) zuriickgefiihrt werden kann.

Chronologisch  indikative ~Metall- und
Keramikfunde bieten die Moglichkeit die frei-
gelegten Gréber vorerst in einen Zeitraum zwi-
schen dem 10. und dem 6. Jh. v. Chr. zu datieren.
Die bereits begonnen Radiokarbonanalysen der
Knochenprobenausjedem Grabwerdendazueine
Reihe von absoluten Daten liefern, die mit Hilfe
der stratigraphischen Informationen modelliert
werden konnen. Auch wenn einige Daten mit
Sicherheit in das sog. Hallstattplateau fallen, ist es
mit Hilfe der Stratigraphie und mit Ergebnissen
der potentiellen Verwandtschaftsgrade durch
aDNA (Generationsabfolge) moglich eine ro-
buste Chronologie fiir das Graberfeld selbst
und dann iiber die Vergleichsfunde auch fiir die
Region zu erstellen.

Es steht jedoch schon jetzt fest, dass die dia-
gnostischen Siedlungsfunde von Kopilo auf eine
lingere Zeitspanne (zwischen dem 12./11. und
dem 3./2.Th.v. Chr.) hinweisen, als das Graberfeld
selbst. Die graue Drehscheibenkeramik aus
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den 2019 untersuchten Siedlungsflichen so-
wie eine Bronzefibel nach dem mittellatén-
zeitlichen Schema sind klare Anzeiger einer
spateisenzeitlichen Besiedlung des 3. und 2. Jh.
v. Chr. aus der bislang keine Gréber vorzule-
gen sind.*’ Auch die zahlreichen Funde in dem
stidostlichen Teil der 2021 und 2022 gegrabenen
Terrasse sprechen eindeutig fiir die regen latén-
zeitlichen Aktivititen auf dem Fundplatz. Uber
die Bestattungspraxis in Kopilo in der Zeit nach
dem 5./4. Jh. v. Chr. lassen sich aber derzeit keine
Vermutungen anstellen.

Ein deutlicher Bezug zwischen den freigeleg-
ten Grabern in Kopilo und der Siedlung lasst sich
nicht nur durch die Lage, sondern auch durch die
beigegebenen Trinkgeféfie aufzeigen. Typologisch
und im Hinblick auf die Verzierungen entspre-
chen sie ginzlich dem fiir die Zeit typischen
Siedlungsrepertoire, nur ist ihre Qualitdt deutlich
schlechter, was stark dafiirspricht, dass sie nur fiir
den Begribniszweck hergestellt wurden. Die be-
vorstehenden Riickstandsanalysen werden zei-
gen, ob sie befiillt waren und wenn ja mit welchem
Inhalt (tierische Fette, Milchprodukte) die klei-
nen Gefdfle beigegeben wurden. Somit werden
wir in der Lage sein, komplexe Bestattungsrituale
weiter zu beleuchten.

Das Spektrum der Metallfunde erméglicht
nicht nur die ersten Datierungsansitze der einzel-
nen Bestattungen, sondern zeigt auch eine Vielfalt
an Formen lokaler, regionaler und tiberregionaler
Verbreitung. Die Nadel aus dem Grab 19 ist eine
fiir die Region Zentralbosniens charakteristische
Form des 8. und frithen 7. Jh., wihrend die im
Grab 20 gefunden Schléfen- oder Ohrringe aufSer
in Zentralbosnien (weitere Funde aus Kopilo und
aus Pod) vor allem im dalmatinischen Hinterland
verbreitet sind und somit auf gewisse Kontakte
dieser zwei Regionen hindeuten. Hervorzuheben
unter den lokalen, bislang nur im Zenicabecken
nachgewiesenen, Schmuckformen sind drei-
schleifige Bogenfibeln mit dreieckiger Fuf$platte.
Neben dem 2007 publizierten Einzelfund aus
dem Gebiet der Stadt Zenica, wurden in Kopilo
drei weitere Exemplare dieses Typs gefun-
den.® Aus Fundorten im Zenicabecken kom-
men noch zwei weitere, die in den letzten Jahren
durch Sondengdnger entdeckt wurden und sich

81 Gavranovic et al. 2021.
82 Gavranovi¢ 2007a; Gavranovi¢ et al. 2023.
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jetzt in der Sammlung des Stadtmuseums be-
finden. Es steht demnach aufler Zweifel, dass
es sich um eine fiir das Zenica Becken typische
fritheisenzeitliche Schmuckform handelt, de-
ren Produktion womdglich auch in den lokalen
Werkstitten zu suchen ist. Aus diesem Grund
kann man dreischleifige Bogenfibeln mit drei-
eckiger Fufplatte ohne Vorbehalt als Fibeln vom
Typ Zenica ansprechen.

Auf tberregionale Kontakte der bestatten-
den Gemeinschaft in Kopilo weisen u. a. ei-
nige Anhidnger wie geschlitzte Bommel oder
Anhinger vom Typ Ghidici, die man gewohn-
lich mit den sog. Mazedonischen Bronzen der
frithen Eisenzeit oder dem Ostbalkanraum in
Verbindung bringt und die schon in einigen
reicher ausgestatteten Gribern aus Jablanica,
Donja Dolina und aus dem Glasinacraum be-
legt sind.* Auch in Kopilo gibt es einige eindeu-
tig reicher ausgestatte Graber mit Schmucksets
aus Armringen, Armspiralen, Giirtelschliefien,
Schldfenringen und verschiedenen Anhéngern
aus Metall, sowie Glasperlen, die eine gewis-
se soziale Stratifizierung suggerieren, auch
wenn es sich naturgemify um Objekte handelt,
die von den Bestattenden ausgewdhlt und be-
wusst in das Grab fiir das Jenseits mitgegeben
wurden. Beigaben aus der Kategorie Waffen/
Geritschaften sind selten, mit einem iiber dem
Kopf niedergelegten Eisenmesser in Grab 34 als
markantestes Beispiel.

Die  geplanten  archdometallurgischen
Untersuchungen der Metallfunde aus dem
Griaberfeld werden zum ersten Mal zeigen,
wie die regionalen Versorgungsnetzwerke des
Rohmaterials Kupfer, als Hauptbestandteil der
Bronzelegierung, wihrend der Friiheisenzeit
zu rekonstruieren sind. Wie die umfangreichen
Analysen derbronzezeitlichen Funde aus Bosnien
und benachbarten Landschaften des westlichen
und zentralen Balkans gezeigt haben, ldsst sich
die in der Forschung lange Zeit angenommene
Ausbeutung der regionalen Kupferlagerstitten
nicht nachweisen.® Stattdessen wurde bei der
Herstellung der bronzezeitlichen Objekte in
lokalen GiefSerwerkstitten, wie z. B. in der
Siedlungen Varvara in Nordherzegowina

8 Metzner-Nebelsick 2002, 446; Pabst 2008, Abb. 7.
8 Mehofer / Gavranovi¢ / Kapuran 2021; Gavranovi¢ et al.
2022.



oder Pivnica in Nordbosnien,* hauptsiachlich
Kupfer aus Trentino als Rohmaterial verwen-
det. Die Analyse der Funde aus Kopilo wird zei-
gen, ob sich dieser Trend, der fiir die gesam-
te Spdtbronzezeit belegt werden konnte, auch in
der Friiheisenzeit fortsetzt, oder ob eventuell ein
Wechsel festzustellen ist.

Inwiefern die Grabkomplexe, wie sie in
Kopilo vorliegen, fiir den Raum Zentralbosniens
typisch sind und auch im Fall der anderen spit-
bronze- und eisenzeitlichen Hoéhensiedlungen
zu erwarten wiren, bleibt fraglich. Wie die
Beispiele aus dem auf der anderen Flussseite lie-
genden und mit Kopilo im Blickkontakt stehen-
dem Fundort Gradisce zeigen, konnen auch di-
rekt benachbarte und zumindest teilweise paral-
lel existierende Gemeinschaften unterschiedliche
Bestattungsweisen haben, trotz der unverkenn-
baren Verwandtschaft in der materiellen Kultur
(Keramik, Siedlungen mit Wallanlage). Die
tiber den 500 Meter langen Bergkamm verteil-
ten Steintumuli in Gradisc¢e mit je einer bis zwei
Bestattungen, wovon eine mit Sicherheit ins 9.
Jh. v Chr. datiert, zeugen von einer ganz anderen
Bestattungspraxis als in der relativ dicht belegten
Nekropole von Kopilo. Wie die Bestattungen im
Fall der anderen zahlreichen Hohensiedlungen
Zentralbosniens aussehen, wird erst durch zu-
kiinftige Forschungen geklart werden koénnen.
Es ist jedoch schon jetzt zu verzeichnen, dass mit
Sicherheit nicht von einer einheitlichen Form
der Gréber auszugehen ist

Interessant ist in diesem Zusammenhang
auch, dass die derzeit beste Analogie zu Kopilo
gar nicht in Bereich der sog. “Zentralbosnischen
Gruppe” im Sinne von B. Covi¢ liegt, son-
dern in Jablanica bei Lopare, einem Fundort
in Nordostbosnien im Majevica Mittelgebirge.
Gemein ist den beiden Nekropolen nicht nur
die Lage des Graberfelds auf der Terrasse un-
ter der Hohensiedlung sowie ausschlief3-
lich praktizierte Korperbestattungen, son-
dern auch der Grabbau mit ovalen/runden
Grabkomplexen aus Stein mit mehreren dicht
beieinander liegenden Bestattungen, halbkreis-
férmige Steinsetzungen um die Grabkomplexe,
der Bau der einzelnen viereckigen Graber
aus Steinplatten, Doppelbestattungen in ei-
nem Grab und durch Steinplatten getrennte

8 Gavranovi¢ 2013.

Etagenbestattungen.* Auch im Fundspektrum
gibt es Uberlappungen (Armspiralen, Glasperlen,
Eisenmesser, Nadeln vom &dhnlichen Typ, ge-
schlitzte Bommelanhénger), die fiir eine simul-
tane Nutzungszeit der beiden Bestattungsplitze
sprechen. In beiden Fundorten gibt es darii-
ber hinaus auch lokale, eigene Formen, die man
als Indikatoren einer spezifischen, kulturellen
Pragung interpretieren kann. Wihrend Kopilo
in allen bisherigen Studien als ein Fundort der
“Zentralbosnischen Gruppe” beschrieben wur-
de, blieb Jablanica, trotz einer Entdeckung in
den frithen 1980er, ohne Zuweisung im Sinne
des “Kulturgruppenmodels” Der Hauptgrund
dafiir ist die Tatsache, dass fiir den nordost-
bosnischen Raum, trotz Erforschung spitbron-
ze- und fritheisenzeitlicher Fundstellen, kei-
ne “Kulturgruppe” definiert werden konnte Das
Graberfeld in Jablanica blieb somit in den meisten
regionalen Synthesen zur Bronze- und Eisenzeit,
mit Ausnahme der chronologischen Studie von
C. Pare zum Ubergang von der Spitbronze zur
Fritheisenzeit,”” unerwidhnt. Die offensichtli-
chen Ahnlichkeiten der Nekropolen Jablanica
und Kopilo zeigen noch einmal deutlich, dass
man mit starren “Kulturgruppenmodellen” zur
Forschung der Bronze- und Eisenzeit wenig bei-
tragen kann, da sie der Dynamik der wechselsei-
tigen Beziehungen zwischen verschiedenen pra-
historischen Gemeinschaften kaum entsprechen.

Die Entdeckung des Griberfeldes von
Kopilo bietet bislang die einmalige Moglichkeit
Bestattungssitten der spatbronze- und friiheisen-
zeitlichen Bevolkerung Zentralbosniens detail-
liert zu untersuchen. Nach 130 Jahren archaolo-
gischer Forschung in Bosnien und Herzegowina
haben wir in Kopilo die ersten dokumentier-
ten Grdber dieser Periode in dieser Region.
Gleichzeitig stellen unsere Arbeiten einen Anstof3
fiir weitere, intensive Felduntersuchungen so-
wohl im Zenica Becken als auch in allen benach-
barten Tdlern und Becken Zentralbosniens dar,
da nur so weitere intakte Griber aufzufinden und
anschlieflend auszuwerten sind. In Folge dessen
wird man in der Lage sein, Altfunde besser zu
kontextualisieren und ein weitaus vollstindige-
res Bild tiber die préahistorischen Entwicklungen
dieses spezifischen Raumes darzubieten.

86 Mili¢ 1985; Gavranovic¢ 2018.
87 Pare 1998, 355.
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Sazetak

Nekropola Kopilo kod Zenice - nova
saznanja o nacinu sahranjivanja
u kasnom bronc¢anom i starijem
zeljeznom dobu u centralnoj Bosni

Istrazivanje arheoloskih lokaliteta na podrucju
Zenice u saradnji JU Gradskog Muzeja Zenica
i Austrijskog arheoloskog instituta (Austrijska
akademija nauka) rezultiralo je otkricem prve
dokumentirane nekropole kasnog bronc¢anog
i ranog Zeljeznog doba na podrucju central-
ne Bosne. Prahistorijsko groblje na lokalitetu
Kopilo nalazi se na jednoj od terasa koje se pru-
zaju zapadno od ve¢ poznate istoimene gradine
na kojoj su vrdena istrazivanja u vise navrata, a
posljednji put u sklopu naseg zajednickog pro-
jekta u 2019. godini. Nastavak predvidenih istra-
zivanja u 2020. godini bio je sprijecen usljed pan-
demije, a u meduvremenu su na Sirem podrucju
lokaliteta primijecene aktivnosti tragaca za me-
talom uz upotrebu detektora. S ciljem da se utvr-
de eventualna unistenja, terenska istrazivanja u
2021. godini zapoceta su na najnizoj terasi pre-
ma zapadu, odnosno prema dolini rijeke Bosne.
Nakon §to je otkriven jedan djelomi¢no devasti-
rani skeletni ukop, kao i nekoliko predmeta (pla-
va staklena perla, tropetljasta lu¢na fibula), zona
iskopavanja je prosirena. U daljem toku iskopa-
vanja 2021. i 2022. godine pronadeno je ukupno
46 grobova u kojima je identificirana ukupno 51
individua i zastupljene su sve starosne grupe.
Iako su u dosadasnjim arheoloskim istrazi-
vanjima na podrudju centralne Bosne prona-
lazeni grobovi koji se prema metalnim nalazi-
ma mogu okvirno datirati u bronc¢ano i Zelje-
zno doba, dokumentacija je uglavnom bila ne-
potpuna ili je nije ni bilo, $to je onemogucava-
lo precizniju rekonstrukciju pogrebnih ritua-
la. Ve¢ pocetkom 20. stolje¢a pronadeni nala-
zi s lokaliteta kao $to su Srijetez, Cati¢i i Donja
Zgos$¢a kod Kaknja, Velika Bukovica i Putic¢evo
kod Travnika, Grbavica kod Viteza ili Semizovac
kod Vogosce, pruzili su odredeni uvid u reperto-
ar metalnih nalaza iz grobova, no svi ostali de-
talji vezani uz pokapanje uglavnom su nedosta-
jali. Kasniji slucajni nalazi grobova kao $to su
Gracanica kod Visokog ili Klimenta kod Donjeg
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Vakufa, te naknadne publikacije metalnih pred-
meta s ranije otkrivenih ukopnih mjesta Nevi¢
Polje i Klaonica kod Travnika nisu doprinije-
li prosirivanju saznanja o pogrebnim obicajima
stanovnika centralne Bosne u vrijeme bronca-
nog i zeljeznog doba, osim §to je spektar pozna-
tih metalnih nalaza znatno uvecan.

Nasuprot grobovima, naselja ovog perioda u
centralnoj Bosni bolje su istrazena, zahvaljuju-
¢ prije svega dugogodisnjem radu B. Covica na
visinskom naselju Pod. Na osnovu ovih istrazi-
vanja, ali i prvih iskopavanja na naselju Kopilo
(1971.1 1975. godine), B. Covi¢ je skicirao osno-
ve kulturnog razvoja u vrijeme kasnog bronca-
nog i ranog Zeljeznog doba za ovaj specifi¢ni pla-
ninski krajolik te uveo termin “Srednjobosanska
kulturna grupa”. Kao glavni prostori naseljavanja
oznacene su doline u gornjem toku rijeka Vrbasa
i Bosne, te dolina rijeke Lasve sa svim pritoka-
ma, dok su visinska utvrdena naselja smjestena
na rubovima rije¢nih dolina i bazena istaknu-
ta kao karateristi¢an tip naseljavanja. Zajednicki
element ovih naselja je keramika ukrasena ure-
zanim geometrijskim motivima, koja ¢ini jed-
nu od glavnih prepoznatljivih karakteristika
“Srednjobosanske kulturne grupe”.

U pogledu sahranjivanja i sam Covi¢ istice
nedostatak konkretnih informacija za podrucje
centralne Bosne, no dolazi do zakljucka kako se
kod ukopa kasnog bronc¢anog i ranog Zeljeznog
doba vjerovatno radilo o jednostavnim, ravnim
grobovima. Indikativno je, medutim, da ¢akirani
kratki izvjestaji spominju razlicite oblike grobova
i razli¢ite prakse sahranjivanja. U slucaju Catica
radilo se vjerovatno zaista o ravnim grobovima
pokrivenim kamenim plo¢ama, no izvjestaji za
Grbavicu, Donju Zgos$¢u i Puticevo izricito govo-
re o tumulima. PriloZeni plan iz Srijeteza takoder
pokazuje kako manje tumule, tako i ravne grob-
nice, dok se u slucaju Velike Bukovice spominju
tumuli s paljevinskim ukopima. Vrijedi istaknu-
ti i rad S. Perica iz 2002. godine o mnogobroj-
nim tumulima u gornjem toku rijeke Bosne kao
mogucim grobnim mjestima iz broncanog i Ze-
ljeznog doba, koji takoder dovode u pitanje za-
kljucke B. Covica. Arheoloskoj javnosti relativno
nepoznati su i ukopi pronadeni 2003. godine u
jednoj $pilji u blizini Gornjeg Vakufa — Uskoplja
koji nisu arheologki istrazivani, medutim, prona-
dena keramika i jedan apsolutni datum iz ljud-
ske kosti govore da bi se moglo raditi o ukopnom



mjestu s pocetka ranog Zeljeznog doba (8. st. pr.
n. e.). Treba spomenuti i dvije urne pronadene
u Papratnici kod Visokog objavljene 2013. godi-
ne za koje se takoder pretpostavlja da potjecu iz
kasnog bronc¢anog ili ranog Zeljeznog doba. Na
koncu su i nasa ranije objavljena istrazivanja na
podrudju Zenice donijela dokaz o kasnobronca-
nim ukopima u manjim kamenim tumulima ras-
poredenim na potezu mjesta Gradi$ce, odnosno
na grebenu izmedu visinskih naselja Vrh Negraja
i Mrtvacke gradine.

Svi ovi primjeri jasno pokazuju da se u slu-
¢aju kasnog bronc¢anog i ranog zeljeznog doba u
centralnoj Bosni ni na koji nacin ne moze radi-
ti o nekom jedinstvenom i za cijeli teritorij vaze-
¢em pogrebnom ritualu u smislu kako je to pret-
postavio B. Covi¢. Ve¢ i dosada poznati grobo-
vi svjedoce o vrlo varijabilnom nacinu sahranji-
vanja, pa ¢ak i kada je rijec¢ o neposredno susjed-
nim i istovremenim zajednicama kao $to je slucaj
kod Kopila i Gradisca, smjestenih na suprotnim
stranama Zenickog bazena rijeke Bosne.

U slucaju Kopila iskopavanja iz 2021. i 2022.
godine dovela su do otkri¢a nekropole s grobo-
vima koji su se uglavnom nalazili u kruznim ka-
menim konstrukcijama, odnosno kompleksima
promjera izmedu 3 i 6 metara. Ukupno je pro-
nadeno 19 kruznih konstrukcija s 44 groba, dok
su dva pojedinac¢na groba bila van grobnih kom-
pleksa. Grobni kompleksi izgradeni su na tan-
kom zemljanom sloju ili direktno na stjenovitoj
podlozi i uglavnom su se sastojali od tri paralel-
na grobna mjesta orijentirana u pravcu sjever-
jug, premda postoje i kompleksi s Cetiri grobna
mjesta (SU 18) ili pak samo sa jednim grobom
(SU 116). Na sjeveru istrazene povr$ine prona-
deno je i mjesto s kojeg je uziman materijal za iz-
gradnju grobova. Ploce prirodne stijene na ovom
su mjestu lomljene i vadene primjenom vatre i
naglog hladenja.

Vecina grobnih kompleksa bila je ograde-
na polukruznim vijencem od veceg kamenja.
Tragovi dodatnog nasipanja ili podizanja tu-
mula iznad samih grobnica nisu bili vidljivi pri-
je pocetka istrazivanja, niti su pronadeni tokom
iskopavanja.

Grobna mjesta unutar konstrukcija uglav-
nom su poploc¢ana kamenjem ili plo¢ama razli-
¢itih dimenzija te medusobno razdvojena redo-
vima poslozenog kamenja. Iznad glave, odnosno
ispod nogu ukopane osobe, ¢esto su postavljane

vertikalne kamene ploce. Vece, kruzno poredano
kamenje ¢inilo je rub konstrukcije, a u bolje ocu-
vanim kompleksima dokumentirane su i pokriv-
ne ploce vec¢ih dimenzija iznad samih grobova.

U svim grobovima radi se o skeletnim ukopi-
ma. Orijentacija sahranjenih osoba je sjever-jug,
odnosno jug-sjever bez primjetnih pravilnosti u
pogledu spola ili starosti. Pokojnici su polagani
na lijevi ili desni bok s lagano savinutim nogama
i rukama i dlanovima ispod glave (tzv. spavajuci
polozaj). Pored pojedina¢nih ukopa, zabiljezeni
su i ukopi dvije ili vise individua u jednom grob-
nom mjestu, a kod nekih grobova dokumenti-
rani su tragovi otvaranja i ponovnog koristenja.
U nekim slucajevima zabiljezili smo i sekundar-
ne ukope u kojima su se nalazili samo odredeni
dijelovi skeleta. Pogrebna praksa ukljucivala je i
sukcesivne ukope u istom grobnom mjestu, pri
¢emu su ukopane osobe i fizicki razdvojene slo-
jem polozenog kamena, odnosno kamenih plo-
¢a. U pogledu starosti pokojnika treba spomenu-
ti konstrukciju SU 112 s tri grobna mjesta u koji-
ma su sahranjena iskljucivo djeca starosti izme-
du 4110 godina.

Najces¢i prilozi u grobovima su male kera-
micke posude (3oljice, vréevi, amforice) koje su
pronadene u 12 grobova, postavljene uvijek u
predjelu glave. Rijec je o posudama za pice istih
oblika i ukrasa kakvi su poznati iz samog nase-
lja Kopilo, ali i iz susjednih visinskih naselja cen-
tralne Bosne, s razlikom da su posude iz grobo-
va bile izrazito lose kvalitete, s poroznom povr-
$inom i nemarno urezanim ukrasima, te se moze
pretpostaviti da su i napravljene samo u svr-
hu pokopa. U 19 grobova pronadeni su metalni
predmeti, zatim kostane i staklene perle. Metalni
predmeti, uglavnom dijelovi nakita, nalazili su
se na ocekivanim dijelovima tijela gdje su i bili
noseni, $to navodi na zakljucak da su preminu-
li sahranjivani u grobnoj odori, koja je o¢igledno
ukljucivala i nakit. Iznimka je grob 34 u kojem
je ispod posude, koja se nalazila iznad glave, bio
polozen i jedan Zeljezni noz. Koncentracije kera-
mickih nalaza na prostoru izmedu kruznih grob-
nih kompleksa, kao i nalazi keramike i zivotinj-
skih kostiju u zapunama pojedinacnih grobnih
mjesta, jasan su indikator intenzivnih aktivnosti
na samom groblju, koje su se vjerovatno odvijale
u sklopu ceremonija za vrijeme trajanja sahranji-
vanja, kao i prije i poslije toga.
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U ovom radu detaljnije su predstavljena tri
grobna kompleksa s izborom pojedina¢nih gro-
bova, koji daju dobar presjek raznih pogrebnih
praksi na nekropoli Kopilo. Osim toga, pronade-
ni predmeti u ovdje opisanim grobovima pruza-
ju dobru osnovu za datiranje samih ukopa, u ne-
dostatku radiokarbonskih analiza koje su u toku.

Grobni kompleks oznacen kao SU 15 sadrza-
vao je tri jasno ogranicena grobna mjesta s razli-
¢itim nacinom izrade podnica na razli¢itim ni-
voima. Sva tri grobna mjesta (grobovi 15, 10 i 20)
priblizno su istih dimenzija, a oko njih je izgra-
den kruzni kameni rub konstrukcije. Sa zapad-
ne strane kompleksa nalazi se polukruzni vijenac
od veceg kamenja. Grobovi 10 i 15 bili su pokri-
veni ve¢im kamenim plo¢ama, a grob 20 manjim
kamenjem.

Grob 10 se nalazi u sredini kompleksa SU 15
s ukopom djeteta u dobi izmedu 7 i 11 godina
starosti, sahranjenim u bo¢nom polozaju i gla-
vom okrenutom prema jugu. Pored glave prona-
deni su fragmenti Soljice s dvije rucke i ukrasima
tipi¢nim za keramiku 9. i 8. st. pr. n. e. na pro-
storu centralne Bosne, ali i podunavskog prosto-
ra Srbije i Rumunije. Slicne posude poznate su i
iz naselja Kopilo i Pod, kao i iz skeletnih grobo-
va na lokalitetu Jablanica kod Lopara u sjeveroi-
stocnoj Bosni.

Grob 20 sadrzavao je skeletne ostatke tri oso-
be. Individue oznacene kao 1 i 2 nalazile su se u
anatomskom polozaju s blago okrenutim kosti-
ma, dok su ostaci trece individue pronadeni po-
svuda u grobu. Individua 1 (vjerovatno zenski
spol, odrasla) ukopana je s glavom prema jugu,
a odmabh ispod nje lezala je individua 2 (10-13
godina, spol nepoznat) suprotne orijentacije.
Individua 3 je odrasla osoba ¢iji spol nije mogao
biti utvrden standardnim antropoloskim meto-
dama. Sudeci prema pronadenoj situaciji, u slu-
¢aju groba 20 vjerovatno je doslo do otvaranja
prvotnog groba u kojem je bila sahranjena indi-
vidua 3. Razlog otvaranja bio je ukop druge dvije
individue (11i2), koje su vrlo vjerovatno sahranje-
ne skupa. Polozaj njihovih kostiju (lagano okre-
nutih, ali ipak u jasnom anatomskom rasporedu)
mogao bi biti posljedica umotavanja pokojnika u
tkaninu. Pri raspadu mekih dijelova tijela doslo
je do odredenog pomjeranja, koje je izgleda ipak
bilo ograni¢eno nekom barijerom (umotana tka-
nina oko tijela). Uz glavu individue 1 pronade-
ne su dvije metalne sljepooc¢nicarke ili nausnice s
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masivnim kolutom i namotanom zicom. Ovo vr-
stu nakita B. Covi¢ je opisao kao “delmatski tip
nausnica’, a analogije iz Hercegovine (Crvenice,
Gorica), dalmatinskog zaleda (Postranje kod
Imotskog), kao i iz naselja Pod datiraju u period
izmedu sredine 7. i sredine 6. st. pr. n. e.

Grob 15 sadrzavao je relativno dobro ocuva-
ni skelet osobe starosti izmedu 9 i 14 godina, u
bo¢nom polozaju i glavom prema sjeveru. Iznad
glave i ispod nogu nalazile su se dvije vertikalno
postavljene ve¢e kamene ploce. Grob nije sadr-
zavao priloge, ali se na osnovu stratigrafske po-
zicije unutar kompleksa moze pretpostaviti da je
grob 15 stariji od groba 10 i mladi od prvotnog
ukopa (individua 3) u grobu 20.

Grobni kompleks oznacen kao SU 18 sadrza-
vao je Cetiri paralelna grobna mjesta, a ovdje je
predstavljen tzv. etazni ukop s grobovima 131 19
na istocnom rubu konstrukcije.

U grobu 13 ukopana je osoba starosti izme-
du 18 i 24 godine, glave okrenute prema jugu i
bez priloga. Skelet je lezao na kamenim plo¢ama
ispod kojih se nalazio drugi ukop oznacen kao
grob 19. Radilo se individui staroj takoder izme-
du 18 i 24 godine, suprotne orijentacije u odno-
su na grob 13, ta¢nije s glavom prema sjeveru. U
predjelu grudnog kosa pronadena je igla s ma-
lom glavicom i fino tordiranim vratom. Vrlo sli¢-
na igla poznata je iz unistenih grobova iz Nevi¢
Polja kod Travnika, a prema B. Covicu, radi se
o nakitu koji datira u kasno 7. i rano 6. st. pr. n.
e., jer je uz iglu u slucaju Nevi¢ Polja pronade-
na i jedna dvopetljasta fibula s nogom u obli-
ku beotskog stita. Slicne igle, ali s prizmati¢nim
vratnim dijelom, poznate su i iz Poda (takoder u
sloju s dvopetljastim fibulama s nogom u obliku
beotskog stita), kao i iz grobova u Gracanici kod
Visokog i iz groba 2, tum III, na Ilijaku na po-
drudju Glasinca. Analogije su poznate i iz Donje
Doline (prostor naselja) i Bosutske gradine kod
Sida. Kod svih analogija radi se o nalazima koji
prema R. Vasic¢u datiraju izmedu konca 8. i kon-
ca 7. st. pr. n.e. Vremenski raspon izmedu gro-
ba 19 (s iglom) i naknadnog groba 13 za sada
nije moguce procijeniti. Mogu¢ je razmak od ne-
koliko generacija, ali i osjetno manji vremenski
period, koji nije moguce odrediti raspolozivim
metodama.

Grobni kompleks SU 8 takoder je sadrza-
vao tri paralelna groba (grobovi 12, 14 i 2), a na
istoku konstrukcije nalazilo se jo$ jedno grobno



mjesto ogradeno kamenjem u kojem, medutim,
nije bilo ljudskih ostataka. Ovdje predstavlja-
mo grob 2 kao jasan primjer prakse sekundar-
nih ukopa. U zapuni groba 2, ogradenog ve¢im
kamenjem, pronadena je djecija lobanja postav-
ljena u vertikalnom polozaju s licem okrenutim
istoku, odnosno prema naselju. Starost djeteta je
iznosila 2 do 5 godina u trenutku smrti. U gro-
bu nisu pronadeni nikakvi drugi dijelovi tijela.
Sudeci prema ocuvanosti zglobova koji vode pre-
ma ki¢mi, lobanja je morala biti odvojena od tije-
la u skeletnom stanju, $to znaci da je proces ras-
pada mekog tkiva tijela bio zavrSen prije samog
ukopa. Nakon toga, lobanja je odvojena i polo-
zena vertikalno u grob. Pored lobanje nalazila se
$oljica s visokom ruckom i urezanim ukrasima.
Ovakav tip Soljice s vrlo sli¢cnim ukrasima poznat
je iz samog naselja Kopilo, ali i iz obliZnjih nase-
lja kao $to je Pod kod Bugojna, te se moze datira-
ti u period izmedu kasnog 9. i ranog 7. st. pr. n.
e., Sto bi i bila trenutna datacija groba 2.
Istrazivanjem nekropole Kopilo po prvi put se
pruza prilika detaljne analize pogrebnih obicaja
jedne zajednice kasnog broncanog i ranog Zzelje-
znog doba u centralnoj Bosni. Po prvi put u mo-
gucnosti smo analizirati ljudske ostatke iz ovog
perioda i dobiti uvid u prahistorijsku populaciju
koja je obitavala na prostoru Zenice. Predstojece
genetske, antropoloske i analize izotopa rezulti-
rat ¢e obiljem novih podataka o ishrani, zdravlju,
mobilnosti i rodbinskim vezama zajednice koja
je svoje preminule ukopavala na ovom groblju.
Sam polozaj nekropole govori da je rije¢ o
ukopnom mjestu stanovnika visinskog naselja
Kopilo. To ujedno znaci da je pristup naselju s
utvrdenim najvi$im dijelom i susjednim terasa-
ma iz pravca doline rijeke Bosne bio mogu¢ samo
kroz nekropolu ili neposredno pored nje. Samo
groblje imalo je, dakle, vaznu ulogu u svakodne-
vici, a uske veze izmedu preminulih i Zivih ¢la-
nova zajednice ogledaju se i u zabiljezenim rad-
njama kao $to su visekratno otvaranje grobova,
sekundarni ukopi, pogrebne ceremonije i dru-
ga okupljanja. Samo groblje predstavlja prema
tome zonu interakcije i aktivnosti te ga moramo
posmatrati kao integralni dio cijelog lokaliteta.
Usljed brojnosti ovih aktivnosti, moze se pretpo-
staviti da su grobni kompleksi bili ve¢im dijelom
vidljivi u vrijeme koristenja nekropole. U prilog
tome govore i polukruzni kameni vijenci koji su
vjerovatno sluzili kako bi se markirale odredene

zone unutra groblja ili eventualno oznacile ma-
nje terase na blagoj padini. Iako nisu pronadene
nikakve indicije nasipanja zemljanog ili kame-
nog materijala preko grobova, nije isklju¢eno da
su se nasipi vremenom izgubili djelovanjem ero-
zije ili prilikom recentnih radnji.

Karakteristicni metalni i keramicki nalazi
mogu posluziti kao prva hronoloska orijentacija
za otkrivene grobove, ¢iji vremenski raspon obu-
hvata period izmedu 10. i 6. st. pr. n. e. Predstojece
radiokarbonske analize za svaki ukop svakako ce
upotpuniti hronolosku sliku. Iako ¢e dobar dio
apsolutnih datuma padati u tzv. halstatski plato,
uz pomo¢ detaljnih stratigrafskih opazanja i po-
tencijalnih rodbinskih veza (eventualni genera-
cijski slijed), moguce je izraditi solidnu hrono-
losku sekvencu za samo groblje, ali i za $iru regi-
ju putem analogija u materijalnoj kulturi.

Medutim, i sada je ve¢ jasno da samo nase-
lje na Kopilu obuhvata znatno duzi period nego
otkriveni grobovi. U toku dvije godine teren-
skog rada, istrazeno je preko 1700m* na najni-
zoj terasi i probnim sondama na susjednim te-
rasama i utvrdene su granice rasprostiranja gro-
blja. Jedina mogu¢nost Sirenja nekropole je pre-
ma jugozapadu, gdje se nalaze kuce sadasnjih zi-
telja Kopila. Kako su pokazala i nasa istraziva-
nja naselja u 2018. i 2019. godini, Kopilo je zasi-
gurno bilo naseljeno i periodu kasnog Zeljeznog
doba, na $to jasno upucuju latenska keramika ra-
dena na kolu i jedna fibula srednjolatenske Seme.
Mnogobrojni pojedina¢ni nalazi (keramika ra-
dena na kolu, fibule i privjesci) u juznom dijelu
povrsine istrazene 2021. i 2022. godine mogu se
bez sumnje pripisati latenskom periodu, no gro-
bovi iz tog perioda nisu pronadeni. O pogrebnoj
praksi na Kopilu u vremenu nakon 5. st. pr. n. e.
za sada ne postoje nikakvi konkretni podaci.

Metalni nalazi iz grobova nekropole Kopilo
ne samo da omogucavaju prvo datiranje grob-
nih cjelina ve¢ pokazuju i $iroki spektar lokalnih,
regionalnih i interregionalnih tipova nakita. Igla
iz groba 19 moze se oznaciti kao regionalna for-
ma tipi¢na za centralnu Bosnu, dok su sljepooc-
nicarke iz groba 20 ocigledno radirene u central-
noj Bosni, ali i u dalmatinskom zaledu, te uka-
zuju na odredenu komunikaciju izmedu ove dvi-
je regije. Kao primjer lokalnog nakita specific-
nog za Zenicki bazen rijeke Bosne mogu se nave-
sti tropetljaste lu¢ne fibule s trokutastom nogom.
Pored jednog primjerka iz Gradskog Muzeja u
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Zenici (nepoznato nalaziste) objavljenog 2007.
godine, na Kopilu su pronadena jos tri primjerka
ovog tipa fibula. U zbirci Gradskog Muzeja od-
nedavno se nalaze jo§ dva primjerka s drugih lo-
kaliteta s podrucja Zenice. Radi se, dakle, o vrlo
karakteristicnom identifikacijskom nakitu ranog
zeljeznog doba, koji je dosada pronaden isklju-
¢ivo na Sirem prostoru Zenice, a vjerovatno je i
izradivan u nekoj od obliznjih radionica. Stoga
se tropetljaste lu¢ne fibule s trokutastom nogom
bez ikakve dileme mogu opisati kao fibule tipa
Zenica.

O $irim interregionalnim kontaktima zajed-
nice na Kopilu svjedoce, izmedu ostalog, i ra-
zni privjesci u obliku praporca ili privjesci tipa
Ghidici koji su prije svega karakteristi¢ni za pro-
stor Sjeverne Makedonije i istocnog Balkana.
Slicni “egzoti¢ni” dijelovi no$nje zabiljezeni su
i u nekim bogatije opremljenim grobovima u
Jablanici, Donjoj Dolini i na Glasincu. Na Kopilu
postoje, takoder, odredeni grobovi koji su boga-
tije opremljeni setovima metalnog nakita (spiral-
ne narukvice, sljepooc¢nicarke, nanogvice, poja-
sne kopce, ogrlice od staklenih i kostanih perli)
te samim tim mogu posluziti kao primjer odre-
dene socijalne stratifikacije, premda ne treba za-
boraviti da se uvijek radi o predmetima koji su
od strane zivucih ¢lanova zajednice svjesno oda-
brani kao grobna no$nja za drugi svijet.

Predstojece arheometalurske analize pokazat
¢e u kojoj se mjeri rezultati dobiveni analizom
velikog broja kasnobronc¢anih metalnih predme-
ta sa zapadnog i centralnog Balkana mogu prati-
ti u i rano Zeljezno doba. Kako su pokazale op-
$irne hemijske i izotopske analize bron¢anodob-
nih predmeta iz Bosne i Hercegovine, ali i iz svih
susjednih zemalja, dugo vremena izno$ena teza
o prahistorijskoj eksploataciji bosanskih lezi-
$ta bakra ne moze se dokazati ni na koji nacin.
Umjesto toga, egzaktni rezultati pokazuju da je
najveci broj bron¢anodobnih predmeta u lokal-
nim livnicama kao $to su Varvara ili Pivnica kod
Odzaka izraden od sirovine bakra koja potje-
¢e iz sjeverne Italije, odnosno iz regije Trentino.
Analizom predmeta iz grobova na Kopilu moci
¢e se ustanoviti je li se ovaj trend opskrbe lokal-
nih radionica bakrom iz sjeverne Italije nastavio
i urano zeljezno doba.
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Za sad se ne moze reci u kojoj je mjeri nekro-
pola poput Kopila tipi¢na za centralnu Bosnu ka-
snog broncanog i ranog Zeljeznog doba. Ve¢ je
u uvodu navedeno da je trenutna slika u pogle-
du grobova izrazito heterogena, te je tesko izvuci
neke generalne zakljucke. O izgledu drugih ne-
kropola vezanih uz mnogobrojna visinska nase-
lja moci ¢e se vise reci samo nakon daljnih istra-
zivanja. U svakom slucaju, o uniformnom naci-
nu sahranjivanja ne moze biti govora.

S tim u vezi, interesantno je da se najbolja tre-
nutna analogija za nekropolu Kopilo uopce ne
nalazi na prostoru tzv. “Srednjobosanske kultur-
ne grupe” u smislu B. Covica, ve¢ u Jablanici kod
Lopara na obroncima Majevice u sjeveroistoc-
noj Bosni. Zajednicko objema nekropolama je
ne samo polozaj na terasi ispod visinskog naselja
vec i nac¢in gradnje grobova od kamenih ploca s
kompleksima koji sadrze vise grobnih mjesta, du-
plim ukopima sa suprotnom orijentacijom i etaz-
nim ukopima na vie nivoa unutar grobnice. Kao
i na Kopiluy, i u Jablanici su pronadeni polukruzni
vijenci oko grobnica, a postoji i dosta podudar-
nosti medu nalazima (spiralne narkuvice, stakle-
ne perle, Zeljezni nozevi, igle slicnog oblika, pri-
vjesci u obliku praporca), koje dokazuju vremen-
sko preklapanje. Dok je Kopilo u svim studijama
navedeno kao nalaziste “Srednjobosanske kul-
turne grupe’, Jablanica je, uprkos ¢injenici da je
otkrivena pocetkom 1980-ih godina, izostavlje-
na iz vecine preglednih radova. Ocigledna slic-
nost nekropola Kopilo i Jablanica jos$ je jedan u
nizu dokaza kako se s krutim modelima “kultur-
nih grupa” ne moze pridonijeti boljem razumi-
jevanju proslosti, jer takvi modeli ni na koji na-
¢in ne odslikavaju dinamiku i medusobne veze
izmedu prahistorijskih populacija.

Otkri¢e nekropole Kopilo pruza za sada je-
dinstvenu priliku blizeg proucavanja pogrebnih
obicaja stanovnika centralne Bosne u vrijeme ka-
snog bronc¢anog i ranog Zeljeznog doba. Nase do-
sadasnje aktivnosti svakako su podstrek za nasta-
vak istrazivanja na zenickom podrudju, ali i na
$irem prostoru centralne Bosne s ciljem prona-
laska daljnih nekropola. Samo na taj nacin bit ¢e
moguce ponuditi cjelovitiju sliku kulturnog ra-
Zvoja ove regije.



Abbildungsliste

Abb. 1. Oben: Lidar Aufnahme der Fundstelle Kopilo
mit dem 2021 und 2022 gegrabenem Bereich auf
der untersten Terrasse. Unten: Blick auf Kopilo
vom Osten (I. M. Petschko)

Abb. 2. Plan des Griberfeldes Kopilo, Graba-
bdeckungsniveau (I. M. Petschko, M. Devi¢, OAI)

Abb. 3. Grabungen im Bereich der Nekropole in 2022,
Blick vom Nordosten (I. M. Petschko, OAI)

Abb. 4. Blick auf die Entnahmestelle der Felsen mit
Feuerspuren (I. M. Petschko, OAT)

Abb. 5. Stratigraphische Abfolge der Schichten und
Graber in den Grabkomplexen SU 15, SU 18 und
SU 8 (I. M. Petschko)

Abb. 6. Grabkomplex SU 15 mit Abdeckungsplatten
tiber die Graber 20, 10 und 15 (M. Devi¢, 1. M.
Petschko, OAI)

Abb. 7. Grabkomplex SU 15 - Bestattungsniveau mit
Grabern 20, 10 und 15 (M. Devié, 1. M. Petschko,
OAI)

Abb. 8. Grabkomplex SU 15 nach dem Bergen der
Skelette und Funde mit Boden der Gréaber 20. 10
und 15 (M. Gavranovi¢, OAI)

Abb. 9. Grab 10. Links: Erhaltene Skelettteile; Rechts
oben: Grab 10 mit Skelettteilen und Keramik (Tas-
senfragmente) im Kopfbereich; Rechts unten: Tas-
se aus Grab 10 (L. Waltenberger, M. Devi¢, I. M.
Petschko, N. Mittermair, OAI)

Abb. 10. Erhaltene Skelettteile der drei Individuen aus
Grab 20 (L. Waltenberger)

Abb. 11. Oben: Grab 20 mit Individuen 1 und 2; Un-
ten: Schldfenringe beim Kopf vom Individuum 1
(M. Gavranovi¢, OAI)

Abb. 12. Oben: Grab 15 - Bestattungsniveau; Unten:
Erhaltene Skelettteile aus Grab 15 (M. Gavranovié,
L. Waltenberger, OAI)

Abb. 13. Grabkomplex SU 18 mit teilweise erhalte-
nen Grababdeckungen (M. Devi¢, I. M. Petschko,
OAI)

ADbDb. 14. Grab 13/19; Rechts oben: erhaltene Skelettei-
le des Individuums aus Grab 13; Rechts unten:
Skelettteile aus Grab 13 mit teilweise sichtbarem
Skelett aus Grab 19 unter der Steinplattenlage (M.
Devi¢, L. Waltenberger, M. Gavranovi¢, OAI)

Abb. 15. Grab 19 mit der Nadel im Brustbereich (M.
Gavranovié¢, OAI)

Abb. 16. Grab 19 und erhaltene Skelettteile (M. Devié,
L. Waltenberger, OAI)

Abb. 17. Grabkomplex SU 8 (M. Devi¢, I. M. Petsch-
ko, OAI)

Abb. 18. Grab 2 - Bestattungsniveau (M. Devi¢, I. M.
Petschko, OAI)

Abb. 19. Kinderschadel aus Grab 2 und die daneben
liegende Tasse in situ; Fragmente der Tasse aus
Grab 2 (M. Gavranovi¢, N. Mittermair, OAI)

Abb. 20. Blick auf die 2022 gegrabene Fliche vom
Griberfeld Kopilo vom Norden (I. M. Petschko,
OAI)
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