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Troja između mitologije i dokumenata

Salmedin Mesihović
Sarajevo

Abstract: Greek mythology mentions Motylos, king in Asia Minor, who received Helen and Paris after they fled 
the mythical Sparta. Who was Motylos and whether his appearance in ancient Hellenic mythography is in fact 
perhaps a reminiscence and some “rough” memory of a real ruler of Asia Minor in the XIII century BC. As one of 
the first candidates for possible reminiscence is Muwatal II. (Muwatalli; Muwatallish) Hittite ruler in the period 
(according to a short chronology) from 1295 to 1272. BC. The main reason is the existence of a document, found 
in the Hittite archives in Hatusha, which is called the Alaksandu Treaty (CTH 76). It is a diplomatic treaty (with 
an approximate date cc 1280 BC) between Muwatal II. and Alaksandu, king of Wilusa. In historiography and 
archeology it is now unquestionable that Wilusa refers to that city which in ancient Hellenic mythology is called 
Ilion, while Aleksandu is associated with Paris (Πάρις), whose name by birth was Alexander (Ἀλέξανδρος). It 
is interesting that in Greek mythology, there is also information that the Paris and Helena fleet was cruising the 
eastern Mediterranean and that it was carrying out attacks along the coast of the Levant. Perhaps this mythology 
is actually a memory of the time when the Trojans were part of a military contingent led by Muwatal in the war 
with the Egyptian pharaoh Ramesses II, which broke out after the conclusion of the Treaty of Aleksandu.

Keywords : mithology, Hittites, Muwatal, Paris and Helen, Troy

Kod Stefana Bizantinca1 navodi se sljedeće: 
Σαμυλία, πόλις Καρίας, Μοτύλου κτίσμα, του: 
τη; ν JΕλένην και; Πάριν υJποδεξαμένου το; 
εjθνικόν Σαμυλιανός. (“Samylia, grad u Kariji, 
osnovan od Motila koji je primio Helenu i Parisa. 
Etnonim Samilijani.”) 

Ovaj prilično šturi podatak iz ekscerpta djela 
Stefana Bizantinca jedini je mitografski podatak 
o tome da su nakon bjekstva sa Peloponeza, a 
prije dolaska u Troadu i njenu prijestolnicu Ili-
on, Paris i Helena boravili u gradu Samiliji, situ-
iranom u jugozapadnoj Maloj Aziji u pokrajini 
Kariji, kao gosti kralja Motila. Stefan Bizantinac 
je informaciju o Parisu i Heleni kao gostima kod 
Motila sigurno preuzeo iz nekoga mitografskog 

1 Berkelii / Pinedo 1825, 554. Στέφανος Βυζάντιος / Stepha-
nus Byzantinus živio je u VI st. n. e. i bio je autor zemljopi-
snog rječnika nazvanog Ἐθνικά / Ethnica. Od ovoga djela sa-
čuvani su samo fragmenti i epitome koje je sastavio izvjesni 
Hermolaj u ranoromejskom periodu. Čak i u formi dostu-
pnih epitoma, Ἐθνικά je od goleme vrijednosti za posebice 
zemljopisne, etnografske i mitografske podatke. Stefan Bi-
zantinac je bio veliki erudita svoga doba, što se ilustrativno 
primjećuje u navođenju i citiranju velikog broja autora. 

djela koje je koristio, a koje nam danas nažalost 
nije dostupno. 

Ko je bio Motil i je li njegova pojava u staro-
helenskoj mitografiji ustvari možda reminisenci-
ja i neko “ugrubo” sjećanje na nekog stvarnog 
maloazijskog vladara u XIII st. pr. n. e.? Jedan od 
prvih kandidata za eventualnu reminiscenciju 
je Muvatal II (Muwatalli; Muwatallish) hetitski 
/ “nešijski” vladar u periodu (po kratkoj hro-
nologiji) cca 1295–1272. god. pr. n. e.2 Glavni 
razlog je postojanje dokumenta, pronađenog u 
hetitskoj arhivi u Hatuši, koji se naziva Alaksan-
du ugovor (CTH 76).3 Riječ je o diplomatskom 
ugovoru (s okvirnom datacijom cca 1280. pr. n. 

2 O Muvatalu, općenito Hetitima i njihovim odnosima sa 
zapadnom Malom Azijom, egejskim bazenom i mikenskim 
Grcima v. Beckman 1996; Bryce 1998; 1999; 2002; 2012; 
Hoffner / Beckman 2009; Beckman / Bryce / Cline 2011; 
Mieroop 2016; Mesihović 2020. O hetitskim dokumentima 
v. AhT; CTH; KUB. 
3 Beckman 1996: 82-88; Mesihović 2020: 25-27. Sam ugovor 
je prilično dugačak, a i dijelovi teksta su izbrisani ili fra-
gmentirani, pa bi bilo besmisleno prevoditi ga u bukvalnom 
smislu.
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e.) između Muvatala II i Alaksandua, kralja Wi-
luse. Ovaj ugovor definira subordinirani status 
Wiluse i njenog kralja u odnosu na hetitsku he-
gemoniju i njenog vladara te obostrane obaveze i 
prava. U ugovoru se govori i o historijatu odnosa 
Wiluse i Hetita te priznaje lojalnost Alaksandua 
i garantira njegova i njegovih potomaka uprava 
nad Wilusom. U historiografiji i arheologiji je 
sada nedvojbeno da se Wilusa odnosi na onaj 
grad koji se u starohelenskoj mitologiji naziva Il-
ion, dok se Alaksandu dovodi u vezu sa Parisom 
(Πάρις),4 čije je ime po rođenju bilo Aleksandar 
(Ἀλέξανδρος). Samo ime Alaksandu ne ulazi u 
anatolijsku (i neindoevropsku i indoevropsku) 
onomastičku tradiciju i moglo bi biti transkrip-
cija grčkog imena Alexandros. Znači raspolaže se 
dokumentiranim dokazom da je Muvatal bio taj 
koji je imao kontakt s osobom iz Wiluse koja nosi 
isto ime kao i Paris iz Iliona. Muvatal II je bio 
najstariji sin velikog hetitskog vladara Muršilisa 
II i najpoznatiji je po bici kod Kadeša iz 1274. 
god. pr. n. e. Rat s Egiptom i njegovim faraonom 
Ramzesom II5 desio se nakon sklapanja ugovora 
Muvatala II s Alaksanduom, nakon reguliranja 
i stabiliziranja hetitske hegemonije na zapadu 
Male Azije i uvijek turbulentnom i konfliktnom 
egejskom priobalnom krajištu.

Iako je podatak iz epitome djela Stefana Bi-
zantinca dosta štur, moglo bi se iz njegovog 
smisla pretpostaviti da su Paris i Helena doš-
li kod Motila neposredno pred dolazak u Ilion. 
Po starohelenskoj mitografiji, nakon bjekstva sa 
Peloponeza, Paris i Helena, zajedno sa pratnjom 
i bogatom prtljagom, nisu se direktno uputili u 
Troadu, nego su krstarili po istočnom Meditera-
nu (Kipar, Sidon u Fenikiji, Egipat).6 I ovo krsta-

4 Smith 1849, III, 122-123; PWRE 1894, I, 1-2, col. 1408.
5 Ramzes II je bio treći faraon iz XIX dinastije i spada u red 
najčuvenijih egipatskih faraona. Živio je cca 1303. – juli ili 
august 1213. god. pr. n. e. (vladao 1279–1213. god. pr. n. 
e.). U grčkim se izvorima spominje kao Οσυμανδύας. Doba 
njegove vladavine se smatralo vrhuncem moći novoegipat-
ske epohe. 
6 Đurić 1991a, VI, 289-290; 1991b, IV, 227-230; Kinkel 1877, 
I (pozivajući se na ep Kipriju); Frazer (Jr.) 1966, I, 5; Frazer 
1921, 132; Graves 2012, 159. Za razliku od Prokla i njego-
ve Hrestomatije koji govori da je Aleksandar/Paris došao u 
Sidon i zauzeo grad, Herodot (Godley 1921, 117), isto pozi-
vajući se na ep Kipriju, navodi da Aleksandar nije lutao mo-
rima, nego da je imajući dobar vjetar i mirno more za samo 
tri dana došao iz Sparte u Ilion. Moguće je da su Herodot i 
autor Hrestomatije imali pred sobom različite verzije onoga 
što su oni zvali Kiprija. 

renje, a posebice epizoda vezana za boravak Pari-
sa i Helene u feničanskom Sidonu, indikativni su 
za potencijalno historiografski narativ o Muvata-
lu, Alaksanduu i Parisu. Po starohelenskoj epici i 
mitografiji, trojanska flotila u kojoj su se nalazili 
Paris / Aleksandar i Helena bila je prisiljena bu-
rom koju je poslala Hera da skrene na Kipar, a 
odatle se uputila ka feničanskom gradu Sidonu. 
Tamošnji kralj je ugostio Parisa / Aleksandra i 
Helenu, ali su Paris / Aleksandar i njegovi prati-
telji vjerolomno odgovorili na gostoprimstvo te 
ubili kralja i opljačkali i porobili njegovu palatu. 
Ali Sidonjani su se brzo organizirali i napali Tro-
jance. Iako su nakon krvave i teške bitke uspjeli 
da utovare bogati plijen na svoje lađe, Parisovi / 
Aleksandrovi Trojanci imali su znatne gubitke. 

Sudeći po egipatskim zapisima o bici kod 
Kadeša, u vojsci kojom je komandovao Muvatal 
II nalazili su se i vojni kontigenti iz Troade. Na 
“Kadeš natpisima”7 koji komemoriraju ovu bitku 
(naravno promatrano s egipatskih stajališta i kao 
pobjedu egipatske vojske pod komandom farao-
na Ramzesa II) spominju se kao saveznici Muva-
tala II i Arzawa, Dardanija (iz Troade), Mizija, 
Lukka (Likija i Karija). Područje Kaanana, uklju-
čujući i Fenikiju sa Sidonom, koje je napao Alek-
sandar / Paris, nalazilo se na području egipatske 
hegemonije. I u vrijeme rata između Hetita pod 
Muvatalom II i Egipta pod Ramzesom II, koji je 
izbio nakon sklapanja Alaksandu ugovora, na-
pad na Sidon i općenito feničansku obalu bio bi 
sasvim razumljiv i logičan. To bi imalo i značajno 
strateško značenje, jer bi osiguravalo desni bok 
nadirućoj glavnini trupa pod komandom Muva-
tala II koja se kretala duž rijeke Orontes. 

Autorstvo Kiprije (Κύπρια) pripisuje se Stasinu (Στασῖνος; 
o njemu v. Smith 1849, III, 899-900). Kiprija je u 11 knji-
ga obrađivala događaje koji su doveli do Trojanskog rata i 
prvih devet godina rata i vjerovatno je komponirana u pi-
sanoj formi u toku arhajskog doba. Pored Stasina, autorstvo 
poeme se pripisivalo i Hegesijasu (Hegesinu) iz kiparske 
Salamine (o njemu v. Smith 1849, II, 368), Kipriju iz Ha-
likarnasa i Panijasisu iz Halikarnasa (sudeći po natpisu iz 
Halikarnasa, West 2003a, 65).
7 “Kadeš natpisi” je skupina egipatskih hijeroglifskih (pogla-
vito epigrafskog tipa i manje na papirusu) natpisa, u kombi-
naciji sa reljefnim prikazima, koji opisuju bitku kod Kadeša 
i to u vidu dva glavna izvora: “Izvještaja” i “Poeme”. Ovi nat-
pisi se pojavljuju na hramovima u Abidosu, Luksoru, Kar-
naku, Abu Simbelu, Rameseumu. U “Poemi” se daje spisak 
hetitskih saveznika. O ovim natpisima v. Gardiner 1960; 
Hartman 1967; Lichtheim 1973; Ockinga 1987; Spalinger 
2002.
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Iz svega izloženog, jasno je kako je i povijesni 
wiluski Alaksandu poslužio kao osnova za krei-
ranje mitološkog trojanskog princa Aleksandra. 
Nejasna je imenska dvojnost mitološkog trojan-
skog princa. Samo ime Paris je vjerojatno luvij-
skog porijekla i usporedivo sa Parizitis, osvjedo-
čenim kao ime hetitskog pisara. Mikenski Grci 
su sigurno poznavali Alaksandua, pa su preuzeli 
od Trojanaca, Luvijaca i Hetita sjećanje na njega 
i onda se kroz stoljeća u grčkom svijetu njegova 
stvarna povijesna pojava modificirala i mitologi-
zirala sve do forme trojanskog princa Parisa pod 
kojom ga danas poznajemo. Na to oblikovanje 
ponajviše je utjecao autor epa Ilijade. 

Opisujući sjeni Ahileja podvige Ahileje-
vog sina Neoptolema u bojevima pred Ilionom, 
Odisej izriče i sljedeće: ὅσσον λαὸν ἔπεφνεν 
ἀμύνων Ἀργείοισιν, / ἀλλ᾽ οἷον τὸν Τηλεφίδην 
κατενήρατο χαλκῷ, / ἥρω᾽ Εὐρύπυλον, πολλοὶ δ᾽ 
ἀμφ᾽ αὐτὸν ἑταῖροι / Κήτειοι κτείνοντο γυναίων 
εἵνεκα δώρων. /κεῖνον δὴ κάλλιστον ἴδον μετὰ 
Μέμνονα δῖον. (“...kolik je narod on pogubio 
braneć Argejce / kakva, na primjer, junaka Eu-
ripila, sina Telefa, / on je ubio kopljem, a mnogu 
mu Keteioi druzi / padahu okolo njega za volju 
kupljene žene.”).8

Teško se oteti utisku da se u ovim stihovima 
pod etnonimom Keteioi (Keteji, Keti) ustvari ne 
krije starohelenska reminiscencija na maloazij-
ske Hetite. U XIII st. pr. n. e. novohetitska dr-
žava i njena hegemonija u Maloj Aziji i Levantu 
dostigli su vrhunac svoje moći. Sudeći po pro-
nađenim i analiziranim vrelima dokumentarne 
naravi i arheološkim nalazima, Hetiti i njihovi 
vladari su stoljećima imali intenzivne i svestrane 
odnose (trgovina, migracije, ustaljene diplomat-
ske aktivnosti, ali i česti ratni sukobi i pohodi) sa 
zapadnom Malom Azijom, egejskim priobaljem i 
otocima, kao i s Ahajcima na balkanskom kopnu. 
I mikenski Grci, odnosno Ahajci, i Hetiti su se u 
znatnoj mjeri poznavali, tako bi bilo iznenađuju-
će da se u bogatoj starohelenskoj mitologiji, koja 
se po svojoj tematici ponajviše odnosi na kasno-
brončano doba, ne nailazi na bilo koji spomen na 
indoevropske, hetitske srodnike. Nadasve bi bilo 
čudno da se u ciklusu o Trojanskom ratu ne naila-
zi na spomen Hetita, sudeći po diplomatskoj gra-
đi sizerena Wiluse sigurno u toku XIII st. pr. n. e. 

8 Đurić 1990, XI, 518-522

Po starohelenskoj mitologiji, Telef (Τήλεφος)9 
je bio sin Herakla i Auge (kćerke Aleja iz Tegeje). 
On je kasnije naslijedio kralja Teutra (Τεύθρας), 
kralja Teutranije (Teuthrania), zemlje koja se sm-
ješta u području rijeke Kaikos na zapadu Male 
Azije, južno od Troade.10 Kada se u mitografiji 
nastaloj u epohi klasične civilizacije spominje ili 
opisuje napad Ahejaca na Telefovo kraljevstvo, 
ono se često naziva Misijom / Mizijom.11 Među-
tim, mitografski opisi spominju i da Telef vlada 
u dolini rijeke Kaikos, gdje se i sukobljava sa na-
padačima, što bi značilo da se njegovo kraljevst-
vo nalazilo južnije, a ne istočnije od Troade, i da 
je izlazilo na Egejsko, a ne na Mramorno more.

Kao i u slučaju Telefovog nasljeđivanja Te-
utra, tako i po pitanju Telefove/ih supruge/a 
raspolaže se različitim mitografskim podacima. 
Tako se navodi da je on bio u tazbinskim vezama 
sa trojanskom vladajućom dinastijom, jer je bio 
oženjen Astiohom, koja bila ili kćerka ili sestra 
kralja Prijama, sa kojom je imao sina Euripila. 
Kao njegova supruga spominje se i Prijamova 
kćerka Laodikeja, Teutrova kćerka Agriope te iz-
vjesna Hiera. 

Prije samoga početka Trojanskog rata, Ahajci 
su napali Telefovo kraljevstvo, jer su ga greškom 
zamijenili za trojansko kraljevstvo. Iako je napad 
bio odbijen i Ahajci prisiljeni da se vrate u bal-
kansku Grčku, Telefa je ranio Ahilej, koji ga je 
kasnije morao izliječiti. I ova činjenica potvrđuje 
da se Telefovo kraljevstvo nalazilo uz egejsku, a 
ne propontidsku obalu, i da je moralo biti bliže 
nastupajućoj ahajskoj floti i vojsci koja je plovila 
iz pravca juga, iz Aulide. 

Telef se smatra i mitskim osnivačem Pergama 
u kojem je još u helenističko doba imao status 

9 O njemu v. Smith 1849, III, 990; PWRE 1934, V A. 1, col. 
362-369; Graves 2012, 141, 161, 164.
10 Starohelenska mitologija po tome kako je Telef postao 
kralj Teutranije nije ujednačena i nudi različite verzije 
(usvojen od Teutra koji je oženio ili adoptirao kao kćerku 
njegovu majku, postao zet Teutrov, dobio nagradu zbog he-
rojskog čina).
11 U historijskim razdobljima antičke epohe, pod nazivom 
Μυσία; Mysia; pod Mysijom se podrazumijevala oblast u 
sjeverozapadnoj Maloj Aziji, prema južnoj obali Proponti-
de (Mramornog mora). Nalazila se istočno od Troade. Mo-
guće je pretpostaviti da je ime maloazijske Misije / Mizije 
etimološko srodno s imenima ilirskog naroda Mezeja koji 
su nastanjivali širi prostor s okosnicom na rijeci Sani u sje-
verozapadnoj Bosni i naroda Meza koji su nastanjivali široki 
prostor istočne Srbije i sjeverne Bugarske. 
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kulta herosa.12 On je smatran i mitskim pretkom 
dinastije Atalida koja je vladala Pergamskom 
kraljevinom. Sve ovo jasno veže Telefovo kraljev-
stvo za dolinu rijeke Kaikos, a ne za onu pravu 
antičku Miziju. Mitološki narativi o Telefu bili su 
popularni u grčko-rimskoj klasičnoj civilizaciji. 
Po mitografskim podacima, dok je Telef bio živ, 
njegovo kraljevstvo je bilo neutralno u Trojan-
skom ratu. Međutim, u posljednjem stadiju rata, 
nakon Ahilejeve pogibije, u rat se na trojanskoj 
strani ipak uključio Euripil predvodeći brojne 
vojne kontingente. Zanimljivo je da se u medite-
ranskoj mitografiji Telefovi drugi sinovi Tarhon 
i Tiren pojavljuju kao osnivači Etrurije u središ-
njoj Italiji.13 Plutarh u životopisu Romula čak na-
vodi da je Telef bio otac kćerke po imenu Roma 
po kojoj je Rim i dobio ime, i koja je po jednoj 
verziji bila udata za Eneju, a po drugoj verziji 
za Enejinog princa Askanija.14 Time se Telefovo 
maloazijsko kasnobrončanodobno kraljevstvo 
dovodilo u vezu i s Italijom, odnosno mitogra-
fijom koja je govorila o origines rimskog svijeta.

Do danas pronađena hetitska dokumentari-
stička građa na zapadu Male Azije u kasnobron-
čano doba evidentira postojanje više teritorijal-
no-političkih jedinica. Većina tih političkih jedi-
nica se u XIII st. pr. n. e. nalazila u određenom 
subordiniranom položaju prema hetitskoj državi 
i njenim vladarima. Na osnovi “Alaksandu ugo-
vora” zna se da se i Wilusa nalazila u tome sta-
tusu. Od tih političkih jedinica na zapadu Male 
Azije, teritorijalno podudaranje sa kraljevinom 
kojom vladaju Teutr, Telef, Euripil imala bi ze-
mlja rijeke Seha.15 Hetitski dokumenti otkrivaju 
postojanje cijele jedne dinastije koja je vladala 

12 Postoji teorija da je Telefovo ime možda povezano sa he-
titskim bogom Telepinom. Beate 2012, 124.
13 Mair / R. 1921, 1242-1249; Usher 1974, 28, 1.
14 Perrin 1914a, 2. Indikativno je da su i Eneja i Askanije 
članovi trojanske vladajuće dinastije, isto Luvijci kao i narod 
Zemlje rijeke Seha kojom je vladao Telef.
15 Rijeka pod imenom Seha / Šeha, a koja se pojavljuje 
u nešijskim / “hetitskim” dokumentima, bila je ili rijeka 
Bakırçay (helenski: Καϊκός; latinski: Caicus, Caecus; ranije 
Astraeus; Aksu) ili rijeka Gediz (Ἕρμος; Hermos; Hermus; 
nešto južnije od Bakırçaya, odvaja Joniju od Eolide) ili još 
južnija rijeka Küçük Menderes ili rijeka Büyük Menderes 
River (Maeander; Meander; Μαίανδρος) na jugozapadu 
Male Azije. Kada se inače identificiraju rijeke koje se spomi-
nju pod različitim imenima u različitim epohama, potrebno 
je uvijek imati na umu da su tokovi rijeka promjenljivi. To 
bi značilo da pravac dijela ili cijeloga toka neke rijeke ne 
moraju biti isti u antici i danas. 

zemljom rijeke Seha. Najraniji poznati po ime-
nu kralj je Muwawalwi iz druge polovice XIV st. 
pr. n. e. On je kraljevstvo ostavio svome mlađem 
sinu Manapa-Tarhunti, koji se po očevoj smrti 
oko 1323. god. pr. n. e. suočio sa pobunom braće. 
Ovu pobunu je predvodio Ura-Tarhunta, najsta-
riji Muwawalwin sin. Manapa-Tarhunta je svr-
gnut i prognan na područje zvano Karkisa (vje-
rovatno kasnije zvano Karija). Stanovnici zemlje 
rijeke Seha su se pobunili i povratili na kraljevski 
tron Manapa-Tarhuntu. Iako su hetitski vladari 
bili na strani Manapa-Tarhunte dok je bio u iz-
gnanstvu, on se pridružio općoj pobuni protiv 
hetitske hegemonije na zapadu Male Azije koja 
je izbila oko 1321. god. pr. n. e., odmah po smrti 
hetitskog vladara Arnuwande (vl. cca 1322–1321. 
god. pr. n. e.). Zapadnomaloazijski “arzawski” 
savez, koji je predvodio Uhha-Ziti, izgleda da 
je nastojao iskoristiti tu situaciju i osloboditi se 
hetitske hegemonije. Međutim, novi hetitski vla-
dar Muršilis II (vl. cca 1321–1295. god. pr. n. e.) 
porazio je pobunjenički savez i krenuo da uni-
šti gradove zemlje rijeke Seha. Kako bi spriječio 
uništavanje sopstvene zemlje, Manapa-Tarhunta 
se odlučio poniziti pred Muršilisom II, pa je pred 
hetitskog vladara izašao sa svojom majkom i obi-
telji, plačući i tražeći milost. Muršilis II je odlučio 
da poštedi zemlju rijeke Seha, pa je čak i ostavio 
Manapa-Tarhuntu na mjestu kralja ove zemlje i 
dodijelio mu na upravu još i oblast Appawiya.16 
Manapa-Tarhunta je dugo, kao hetitski vazal, 
vladao zemljom rijeke Seha. Po dokumentu “Pi-
smo Manapa-Tarhunte” (AhT 7 = CTH 191),17 
u kojem se on obraća hetitskom vladaru, Mana-
pa-Tarhunta je imao značajnih problema otprili-
ke u periodu koji odgovara prelazu iz XIV u XIII 
st. pr. n. e., jer se našao pod pritiskom Piyam-Ra-
dua koji je decenijama bio glavni uzročnik nevo-
lja po hetitsku hegemoniju u egejskom priobalju. 
Manapa-Tarhunta je vladao i u vrijeme početka 
vladavine Muvatala II (vl. cca 1295–1272. god. 
pr. n. e.), ali u vrijeme nastanka dokumenta pod 
nazivom “Alaksandu ugovor”, zemljom rijeke 
Seha je upravljao Manapa-Kurunta. Međutim, 
u hetitskom dokumentu “Ugovor između Tud-

16AhT 1A – 1B = CHT 61; CTH 69; CTH 211. 4; KUB 
XXIII, 13; Beckman 1996, 82-88; Bryce 1998, 304-305.
17 Hoffner / Beckman 2009, 293-296; Beckman / Bryce / Cli-
ne 2011, 140-144; Mesihović 2020, 21-24. Sam tekst pisma 
nije sačuvan u cijelosti, pa se pojavljuju određene lakune 
koje otežavaju razumijevanje i sadržaja i smisla teksta. 
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haliya IV i Shaushga-Muwa iz Amura” opisu-
je se da je Muvatal II oženio Masturija svojom 
sestrom Massanuzzi i učinio ga kraljem zemlje 
rijeke Seha. U vrijeme građanskog rata između 
Muvatalovih nasljednika Urhi-Teshuba (Muršilis 
III, najstariji sin Muvatala, vl. 1272–1267/5. god. 
pr. n. e.) i Hatušilija III (Muvatalov brat, vl. cca 
1267/5–1237. god. pr. n. e.), Masturi je stao na 
stranu potonjeg koji je i izvojevao pobjedu.18 U 
narednim decenijama zemlja rijeke Seha je osta-
la lojalna i vazalna prema hetitskoj hegemoniji, 
sve do vremena vladavine Tudhaliya IV (vl. cca 
1237–1209. god. pr. n. e.), kada se tamo ponovo 
desila pobuna. 

U dokumentu “Kraljevski edikt Tudhaliya 
IV” (AhT 11 = CTH 211.4)19 spominje se da je 
pobunu vodio izvjesni Tarhuna-Radu, a po-
dršku je dobio i od kralja Ahhiyawa / Ahejaca. 
Tudhaliya IV je uspio vojno skršiti pobunu, a 
Tarhuna-Radu je zarobljen i deportiran sa svo-
jom obitelji u grad Arinu u unutrašnjosti Male 
Azije. Tudhaliya IV zatim govori da je on kra-
ljevsku čast u zemlji rijeke Seha vratio “potomku 
Muwawalwe”. Sudeći po ovome, Tarhuna-Radu 
je ustvari, uz pomoć Ahejaca, uzurpirao kra-

18 Beckman 1996, 98-103.
19 Beckman / Bryce / Cline 2011, 154-157.

ljevsku vlast u Zemlji rijeke Seha i samim tim se 
pobunio protiv Hetita. U prilog tome govorio 
bi i podatak iz “Ugovora između Tudhaliya IV i 
Kurunte iz Tarhuntaše”, u kojem se kao svjedok 
pojavljuje Masturi u svojstvu kralja zemlje rijeke 
Seha. Ovaj ugovor je nastao početkom vladavi-
ne Tudhaliya IV, prije pobune Tarhuna-Radua. 
Ahejsko prisustvo i utjecaj u Zemlji rijeke Seha 
su za hetitsku hegemoniju bili neprihvatljivi, pa 
je došlo do vojne i to uspješne intervencije Tud-
haliya IV. Izgleda da je ahejsko petljanje u poslo-
ve hetitske vazalne kraljevine izazvalo Tudhaliya 
IV na sveobuhvatnu intervenciju protiv Ahejaca 
u egejskom priobalju Male Azije.20

Iz prezentiranog se jasno primjećuje kako se 
i starohelenska mitologija i hetitska dokumenta-
ristička građa poklapaju po tome da je u kasnom 
brončanom dobu postojala zasebna i prepoznat-
ljiva politička jedinica na istom teritoriju južno 
od Troade, te da je njome u istom periodu vla-
dala jedna dinastija. Samim tim može se smatra-
ti i kako su spomeni kraljevstva Teutra, Telefa i 
Euripila u starogrčkoj mitografiji ustvari remi-
niscencija sjećanja na zemlju rijeke Sehe i njene 
kraljeve, koji su se nalazili u vazalnom odnosu 
prema hetitskoj hegemoniji i vladarima Hatuše.

20 Beckman 1996, 108-118.

Mala Azija u doba trojanskog rata
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Prisustvo Aleksandra / Parisa i vladara zemlje 
rijeke Seha u starogrčkoj mitologiji jasno poka-
zuje da je ona u sebe inkorporirala i tradicije i 
sjećanja (istina u dosta iskvarenoj formi) zajed-
nica sa zapada Male Azije, a koje su govorile lu-
vijskim jezikom.

Troada i zapadna Mala Azija u doba trojanskog rata

Summary

Troy between mythology and 
documents

The paper investigates the possible connection be-
tween certain data from Greek mythology that spoke 
of Paris immediately after he fled with Sparta from 
Sparta and the actual historical events in Asia Minor 
and the Levant in the first half of the XIII century BC. 
Thus, the possibility is pointed out that Motylos, who 
is mentioned in mythology as a king in Asia Minor, 
is in fact a mythological memory of the famous Hit-
tite king Muwatal, who made a treaty with the ruler of 
Wiluse named Alexander. Alexander is usually asso-
ciated with Paris / Alexander and Wilusa with Ilion.

Kratice
AhT 	 Ahhiyawa Texts.
CTH 	 Catalogue des Textes Hittites, Paris.
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sa tri toma historije recepcije i historije nauke, kao i jednom 
serijom dodataka. 
Osim antike, Novi Pauly u svojim sadržajima bavi se i te-
mama iz osnovne grčko-rimske civilizacije u staroorijental-
nim kulturama, kao i egipatskoj kulturi, kulturama okolnih 
naroda i bizantistikom. U saglasnosti sa savremenim tren-
dovima Novi Pauly više prati transformacije starovjekovnog 
svijeta u kasnoj antici i proširuje svoje posmatranje sve do 
godine 600. pa i dalje.
Specifikum za projekat Novog Paulija je izdanje posebnih 
svezaka koji se odnose na historiju izučavanja antike i kla-
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Godišnjak izlazi od 1957. godine. Prva (I) i druga sveska (II-1961) štampane su u izdanju Balkanološkog 
instituta Naučnog društva BiH, a od 1965. (III/1) izdavač časopisa je Centar za balkanološka ispitivanja 

ANUBiH. Počev od sveske XXXIX/37 numeracija je svedena na prvu cifru koja se izražava arapskim brojem.
Objavljeni radovi su vrednovani od strane međunarodne redakcije i recenzenata.

Das Jahrbuch erscheint seit dem Jahr 1957. Der erste (I) und zweite Band (II-1961) wurden im 
Balkanologischen Institut der wissenschaftlichen Gesellschaft B-H herausgegeben. Seit dem Band III/1, 1965 

erscheint die Zeitschrift im Zentrum für Balkanforschungen der AWK B-H.
Ab Band XXXIX/37 wird die Nummerierung auf die erste, folglich arabisch ausgedrückter Zahl, zurückgezogen.

Die veröffentlichten Artikel wurden von der internationalen Redaktion und Rezensenten begutachtet.
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