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Ecclesiam de Glasinac - arheolo$ka istrazivanja na Crkvini
u Bjelosavljevi¢ima
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Abstract: More than one century after the initially discovery, Glasinac is still one of the most important archaeo-
logical areas in the Balkans. In the last few decades the main focus was on the interpretation of already existing
numerous materials from more than thousand prehistoric tumulus. In addition to this, very small quantity of
archaeological materials from historical periods have been published. This paper presents results from rescue
archaeological excavation from site Crkvine in Bjelosavljevi¢i on Glasinac. Three-year archaeological excavations
discovered the remains of medieval church decorated with frescoes, and 48 graves from the necropolis, all dated
to the 14-15th century. Some of the graves contained luxurious material that indicate to the high status of the

deceased.
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Uvod

Oko 40 km isto¢no od Sarajeva lezi Glasinacka
visoravan, na kojoj se nalaze prostrana polja s
karakteristicnom brdsko-planinskom klimom i
vegetacijom. Njenu juznu i sjevernu granicu ¢ine
planinski masivi Romanije i Kopita, dok se na
istoku polja spustaju sve do kanjona Drine (SI. 1).
Prostrani pa$njaci pogodovali su stocarenju, dok
je sloj humusa tanak i uslovi za zemljoradnju su
dosta skromni. Ve¢i broj izvora uglavnom presu-
§i tokom ljetnog perioda, jedino su nesto zupni-
ji juzni dio oko Ilijaka i zapadni dijelovi prema
Knezini. Nadmorska visina iznosi preko 800 me-
tara.! Sistematska arheolo$ka istrazivanja na Gla-
sincu zapoceta su 1888. godine s osnivanjem Ze-
maljskog muzeja u Sarajevu. Nau¢ni pioniri Ciro
Truhelka, Franjo Fiala, Dorde Stratimirovi¢ i Mi-
hovil Mandi¢ dio svoje bogate istrazivacke kari-
jere posvetili su istrazivanju glasinackih humki.”

'Yosuh 1976, 269; Jasarevi¢ 2014, 51; ®Gununosuh 1950.
2Covi¢ 1987, 578; Jagarevi¢ 2014, 51.

Sli¢nost u praistorijskoj materijalnoj kulturi na
$iroj regiji definisala je termine poput Glasinacka
kultura, Glasinacka regija ili pak Glasinac-Mati
kompleks, $to je kasnije poredeno sa odredenim
etni¢kim zajednicama, poput Autarijata.’ Kao ta-
kav Glasinac je kroz vise od jednog stoljeca bio i
ostao paradigma praistorijske balkanske arheo-
logije, dok je istrazivanje arheoloskih spomenika
iz istorijskih perioda ostalo marginalizovano i
skromno obradeno, prvenstveno u kontekstu na-
laza iz praistorijskih humki.* Nesto vi§e podataka
imamo za srednjovjekovne stecke koji su zahva-
lju¢i studijama S. Beslagi¢a opisani i katalogizo-
vani,’ ali i pored toga istorijska arheoloska grada
je skromna i nedovoljno poznata.

Prvi detaljniji opis Glasinackog polja dao je
b. Stratimirovi¢ 1891. godine.® Ova studija ce
vise od stoljeca ostati nezaobilazan izvor poda-

3Yopuh 1976, 284-285; Covi¢ 1987, 578, 642; Vasi¢ 2004, 35.
Mileti¢ 1959, 217; Cremosnik 1951, 262-263.

>Beslagi¢ 1971.

¢ Crparumuposuh 1891, 330-334.
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SL 1. Polozaj lokaliteta Crkvina, Bjelosavljevici

taka pri lociranju i opisu kulturnoistorijskih spo-
menika na Glasincu. Naredne godine K. Jiricek
publikuje pisane izvore o Glasincu sakupljene
iz Dubrovackog arhiva i tako stavlja predmetni
prostor u istorijski kontekst istrazivanja.” Osim
kasnije obrade stecaka sa Glasinca,® arheoloski
spomenici iz istorijskog perioda ostaju neistraze-
ni, a dijelom i unisteni. Ova ¢injenica postala je
neposredan povod za pocetak zastitnih arheolos-
kih istrazivanja na lokalitetu Crkvina u Bjelosav-
ljevicima na Glasinackom polju. Iako je lokalitet
poznat viSe od jednog stoljeca te dokumentovan
i obraden u nekoliko studija, to nije bilo dovolj-
no da se sprijeci devastacija lokaliteta. Tokom
2008. godine teskom mehanizacijom unisten je

7Jiricek 1892, 99.
8Beslagi¢ 1971, 244-245.
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centralni dio platoa sa ostacima srednjovjekovne
crkve i dio nekropole pod ste¢cima. Na povrsini
od 500 m? unisteni su ostaci sakralnog objekta
te dislocirani stecci, a pojedine grobne cjeline
nepovratno unistene. Sistematska zastitna istra-
zivanja sprovedena su tokom 2013-2014. i 2017.
godine na povrsini od 408 m” koja je zahvacena
prethodnom devastacijom i na dijelovima nekro-
pole. Istrazivanja su rukovodili potpisani autori
teksta ispred Regionalnog Muzeja u Doboju i
Muzeja Semberije, Bijeljina.

Centralni dio platoa devastiran je prije po-
Cetka arheoloskih iskopavanja mehanickim ski-
danjem slojeva u dubini 0,20-1,5 m. Tom prili-
kom nadgrobni spomenici i arhitektonski ostaci
su dislocirani zapadno i sjeverno od platoa te su
dijelovi nekropole zasuti gradevinskim $utom i



zemljom. Vecina ste¢aka koja se nalazila na cen-
tralnom platou, uz srednjovjekovnu crkvu, ali i
unutar nje, takode je dislocirana sa svojih prvo-
bitnih pozicija. Na tako ogoljenom prostoru na-
zirali su se ostaci apsidalnog dijela crkve, dok su
ostaci pravilno rezanih kvadara od sedre rasuti
na citavoj povrsini platoa. Tokom 2013. godine
vréena su zastitna arheoloska istrazivanja na cen-
tralnom dijelu lokaliteta. Prostor platoa je podi-
jeljen na kvadrate 4 x 4 m na povrsini od 16 x
24 m u pravcu istok-zapad. Istrazeni su ostaci
srednjovjekovne crkve i 21 grobna cjelina. To-
kom naredne 2014. godine nastavljena su iskopa-
vanja u kvadratima oko crkve koji nisu dovrseni
prethodne godine. U zapadnom dijelu nekropole
na slobodnom prostoru izmedu stec¢aka otvore-
na je Sonda I radi utvrdivanja karaktera samog
prostora i distribucije grobova. U ovoj kampanji
istrazena su ukupno 22 groba. Posljednja iskopa-
vanja vr$ena su 2017. godine u sondama II i Il u
krajnjem zapadnom dijelu nekropole i tom prili-
kom istrazeno je dodatnih 5 grobova.

Crkva

Lokalitet Crkvina lociran je na istoimenom brdu
uz magistralni put Sokolac-Rogatica u selu Bje-
losavljevi¢i u zapadnom dijelu Glasinackog polja
na koti 865. m n. v. Crkva je podignuta na cen-
tralnom dijelu platoa koji je zapadnom stranom
povezan sa brdskim masivom Velike gradine.
Lokalitet ima dominantnu poziciju i vidljivu ko-
munikaciju nad ¢itavim prostorom Glasinackog
polja.’ Prilaz je moguc sa zapadne i juzne strane,
dok strm i oStar usjek u brdu sa istoka i zapada
nije dopustao lak prilazlokalitetu. Nivelacija tere-
na djelimi¢no je uradena tokom kasnog bronza-
nog doba kada je na platou formirano gradinsko
naselje.'” Ostaci keramike i Zivotinjskih kostiju iz
ovoga perioda pronalaZeni su u slojevima nasipa
oko crkve i pri iskopavanju grobova. Najveci dio
praistorijskog naselja unisten je intenzivnim sa-
hranjivanjem i gradnjom srednjovjekovne crkve.
Samu poziciju crkve vec je u 19. vijeku odredio
D. Statimirovi¢," $to su kasnije prihvatili i ostali
autori." Ostaci crkve nisu bili vidljivi u trenutku

?Jasarevi¢ / Fori¢ Plasto 2018.

0Tbid.

" Crparumuposuh 1891, 331-332.
2Jiricek 1892, 100; Tommh 2003, 84.

kada je Stratimirovi¢ posjetio lokalitet, ali narod-
no predanje i toponim Crkvina te velika nekro-
pola pod ste¢cima bili su dovoljan dokaz za ubi-
kaciju jednog takvog sakralnog objekta."

Nekadasnji oblik osnove ove gradevine mo-
guce je rekonstruisati na osnovu temeljnih zona
zidova glavnog naosa i bolje o¢uvanih dijelova
apside (Sl 2). Posmatrano u cjelini, radi se o
jednobrodnoj crkvi pravougaone osnove (7,20 x
13,20 m) s polukruznom apsidom na istoku (Tab.
12). Unutra$nji prostor crkve pilastrima je podi-
jeljen na tri nejednaka, pravougaona traveja. Po
svemu sudeci bila je presvedena poluoblic¢astim
svodom bez kubeta, mada pravougaoni prostor
medu pilastrima ne iskljucuje mogucnost kubeta
sa elipsoidnom osnovom. Cesto se uzima u ob-
zir da crkve sa sredi$njim travejom kvadratne
osnove imaju kupolu, dok one sa pravougaonim
travejom ne, $to je sasvim tesko ustanoviti, po-
sebno ako se radi o jako devastiranim objekti-
ma."* Analiziraju¢i konstruktivna rjeSenja crkava
istog tipa u srednjovjekovnoj Raskoj, pokazalo se
da je kupola postavljana centralno u odnosu na
ukupnu duzinu gradevine, a ne u odnosu na du-
zinu bo¢nih fasada, kao $to je uobicajeno, sto je
opet uslovilo uzak isto¢ni travej, kao i ¢esto tanji
istoc¢ni zid."”

Temelji crkve su nejednakih dubina, u zavi-
snosti od tla u koje su ukopavani. Polukruzna ol-
tarska apsida gradena je neposredno na stijeni, pa
je na nesto izdignutijem nivou od temelja naosa.
Prilikom izgradnje zidova za spoljna i unutrasnja
lica uglavnom su koristeni pravilni blokovi sedre,
dok je meduprostor popunjen komadima sedre i
sitnim lomljenim kamenom utopljenim u kre¢ni
malter. O izgledu unutrasnjosti nekadasnje crkve
nema pouzdanih podataka. Pod je bio sacinjen
od manjih rezanih ploca sedre. Raspored dijela
ocuvanih ploca i plitak kanal ispred apsidalnog
prostora nagovjestavaju polozaj oltarske pre-
grade. Ostaci kamenog namjestaja su skromni.
Casna trpeza u obliku kvadratne kamene ploce
pronadena je medu dislociranim materijalom
isto¢no od crkve. Dio kamene bifore sa ostaci-
ma freskopisa pronaden je ispred ulaza u crkvu i
sugeriSe postojanje zasvodenog dvodijelnog pro-
zora iznad ulaza. Nije pouzdano utvrdena vrsta

B Crparumuposuh 1891, 331-332.
“Bbymuh 2013, 50.
> Bapummh 2002, 74; Bynuh 2013, 51; 2015, 107.
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SL. 2. Apsidalni dio crkve (foto: A. Jasarevic)

S1. 3. Konstrukcija ktitorskog groba (foto: S. Anti¢)
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SL. 4. Ktitorski grob 17, Crkvina (foto: A. Jasarevic)

krovnog pokrivaca, ali s obzirom na nedostatak
nalaza opeke ili kamenih ploca, da se zakljuciti
da je za pokrivanje koristena drvena daska, $in-
dra. Crkva je najvjerovatnije imala jedan ulaz sa
zapadne strane, gdje je sa spoljne strane djelimic-
no otkriven prvobitni temelj praga.

Jedina zidana grobnica unutar crkve otkrive-
na je u sjeverozapadnom uglu (SL 3). Zbog stanja
u kojem je zatecen teren nije poznato da li je nad
grobom postojala neka kamena konstrukcija,
ploca ili sanduk. Prema nacinu zidanja, ovaj se
grob po svemu razlikuje od ostalih grobnih cje-
lina sa lokaliteta i sa sigurno$¢u se moze zaklju-
¢iti da se radi o ktitorskom grobu ili bar o grobu
koji je istovremen s crkvenim objektom. Gornja
povrsina je formirana od veceg pravougaonog
komada sedre i sekundarno iskoristene kamene
konzole, dok je prostor izmedu njih popunjen
manjim komadima sedre i lomljenog kamena
povezanih kre¢nim malterom. Grob je bio ispu-
njen komadima lomljenog kamena i zemlje sa
ostacima daske i sitnim komadima ugljenisanog
drveta. Unutar groba nije bilo tragova posebne
kamene konstrukcije. Skelet je bio orijentisan u
pravcu istok-zapad sa glavom na zapadu (SL. 4).
Prilozi u grobu nisu pronadeni.

Ostaci freskopisa otkriveni u crkvi u Bjelosa-
vljevi¢ima vrlo su skromni (SL. 5). Freske su na-

lazene u sekundarnom polozaju u sloju rusenja,
uglavnom kao ve¢i ili manji fragmenti fresko
maltera o¢uvanog na tesanicima. Nesto veca ko-
li¢ina pronadena je na podu crkve u apsidalnom
dijelu. Na osnovu pronadenog korpusa fresaka
mozemo pretpostaviti da se radi, u najvecem di-
jelu, o freskopisanju u omedenim poljama, me-
topama. Samo jedan fragment dé naslutiti da su
postojali neki oblici osim geometrijskog ukrasa-
vanja. Uglavnom dominiraju svjetliji tonovi cr-
vene, zelene, oker i Zute boje. Ostaci fresaka na
dijelovima bifore i ostalim zasvodenim tesanici-
ma ukazuju na to da je ¢itava crkva bila oslikana.
Prema koloritu sa¢uvanih fragmenata oni se ra-
zlikuju od poznatog korpusa srpsko-vizantijskog
freskoslikarstva koje je poznato i dobro datovano
iz manastira Dobrun'® i crkve sa lokaliteta Cr-
kvina u Gorazdu.” Fragmenti freskoslikarstva
prema koloritu blizi su gotickom slikarstvu s
Primorja. Takve freske su nam poznate iz crkve
u Durdevici kod sela Prijedela kod Foce, gdje
takode sre¢emo slikanje u omedenim kasetama
i uzduznim poljima, metopama,' ali zbog fra-

16 Kajmakovi¢ 1971, 107-108; Koryp 2010, 23-24.
'7Kajmakovi¢ 1981, 152.
'81bid., 166; Bojsopuh 2010, 64.
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SL. 5. Ostaci freskopisa

gmentovanosti ovu pretpostavku nije moguce u
potpunosti potvrditi.

Oblik osnove crkve u Bjelosavljevi¢cima nema
neposrednih analogija u zemlji Pavlovi¢a. Na
ovakvo rjesenje, pored ostalog, uticala je i ¢inje-
nica da ovde nije gradena grobljanska crkva, ve¢
grobna crkva vlastelina koji je uzor mogao traziti
u susjednim zemljama ili su mu model za crkvu
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ponudili strani majstori. O vremenu nastanka
prvobitne crkve u Bjelosavljevi¢cima nema po-
uzdanih saznanja. RjeSenje osnove, proporcijski
odnosi i dimenzije crkve su veoma sli¢ni crkvi
Sv. Jovana u kompleksu manastira Studenice i
analognim raskim sakralnim zdanjima u Brve-
niku, Baljevcu, Sumniku i Rado$i¢ima, okvirno



Sl. 6. Kamena bifora s ostacima freskopisa (foto: A. Jasarevi¢)

datovanim u prvu polovinu 14. vijeka." Sli¢nost
vidimo i sa prvobitnom crkvom manastira Ku-
manice na Limu, jednobrodnom gradevinom sa
unutradnjim pilastrima, datovanom u kraj 13. i
prvu polovinu 14. vijeka,” takode sa prvobitnom
crkvom u Savovu,?! istih arhitektonskih odlika,
te Belom Crkvom u Karanu, grobnom crkvom
zupana Brajana iz prve polovine 14. vijeka.*” Na-
dalje, u osnovi ona odgovara prvobitnoj crkvi sv.
DPorda u Mazi¢ima, oko ¢ijeg datovanja se vodi
polemika.” No, otkri¢e goticke bifore u Mazici-
ma ukazuje na moguc¢nost datovanja jednobrod-
ne crkve s pilastrima u 14. vijek.

Najblize analogije sa lijeve obale Drine vidi-
mo u osnovi crkve sa lokaliteta Crkvina u Goraz-
du. U osnovi crkve je pravougaona gradevina s
potkovic¢astom apsidom. Unutrasnji prostor po-
dijeljen je parom pilastara na tri nejednaka trave-
ja, od kojih je sredi$nji najsiri i skoro kvadratne
osnove. Sa sigurnos¢u se moze konstatovati da

¥ Bbynuh 2013, 65-67; 2015, 105; Bojsogmh 2015, 81;
TTonosuh 2015, 84.

X Tonosuh / ITonosuh 2004, 36, 43.

2 BojBoauh 2015, 69.

2 [1serkosuh-Tomarresuh 1990, 176.

2 TTonosuh 2006, 186.

je ta crkva imala kupolu. Zidana je od pravilno
rezanih kvadera sedre. Uocljiva je skladnost u ar-
hitekturi koja je pojacana kvalitetnom obradom
materijala za njenu gradnju i kvalitetno izvede-
nim freskoslikarstvom.** Prema stilsko-arhitek-
tonskim elementima gradnje i pretpostavljenim
romanickim nacinom zidanja, Z. Kajmakovi¢
opravdano je predlozio njeno datovanje u prvu
polovinu 14. vijeka.” Najvjerovatnije se radi o
grobnoj crkvi srpskog tepcije Misljena u Gloda-
ma, koji je tada “obnovio” i obliznji manastir Sv.
Apostola.”® Crkva na Durdevici u Prijedelu kod
Foce takode predstavlja jednu od najvjerovatnije
mauzolejnih crkava uz srednjovjekovno utvrde-
nje. Jednobrodna gradevina je u ovom slucaju sa
po jednim pilastrom na svakoj strani naosa. U
jugozapadnom uglu crkve pronaden je ktitorski
grob. Brizljivo ozidana grobnica, malterisana i
okrecena, datovana je u 14-15. vijek.”” Arhitek-
tonski formalno ovoj grupi moze se prikljuciti i
najranija faza manastira Dobrun. Jednobrodna

' Kajmakovi¢ 1981, 147.

% 1bid., 151.

261bid., 153.

#1bid., 163-164; Bojsoxuh 2010, 64.
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crkva izdijeljena je pilastrima na jednake traveje,
dok kasnije dolazi do izgradnje spoljne priprate,
vjerovatno od strane Zupana Pribila i njegovih si-
nova.”® Najvjerovatnije da je starija crkva imala
kupolu, mozda elipsoidne osnove, sude¢i prema
rastojanju izmedu pilastara.””

Opisani ostaci zivopisa, otkriveni zidani kti-
torski grob, stratigrafija grobova te arhitektura
crkve navode na zakljucak da je crkva u Bjelosa-
vljevi¢cima nastala u periodu zrelog 14. vijeka,
najvjerovatnije negdje oko sredine tog stoljeca ili
par decenija prije. Vrijeme nastanka ove skupine
crkava poklapa se sa periodom gradnje, pored
reprezentativnih vladarskih zaduzbina, nizom
manjih, skromnijih gradevina ¢iji su ktitori bili
dvorani, vlastelini ili predstavnici sa ne$to nizim
drustvenim statusom.*

Nekropola i grobovi

Nekropola u Bjelosavljevi¢ima formirana je na
prostranom platou lokaliteta Crkvina. Stecci su
postavljani na redove koji se §ire u pravcu sjever—
jug na povrsini od 8 ha. Spomenici su orijentisani
istok-zapad, dok je jedan dio pomjeren sa svojih
originalnih pozicija, najvjerovatnije u posljed-
njih par decenija. Svi oni su razli¢itih dimenzi-
ja, oblika, nacina obrade i ornamentike. Danas
je vidljivo njih 363, ali to nije konacan broj jer
je jedan dio prekriven vegetacijom i nije moguce
utvrditi tacan broj ocuvanih spomenika na tere-
nu. Ovo je najveca srednjovjekovna nekropola
Sarajevsko-romanijske regije i 2013. proglasena
je nacionalnim spomenikom Bosne i Hercegovi-
ne. U strucnoj literaturi lokalitet je poznat te je
nekoliko puta opisivan, ali nikad dosljedno obra-
den i publikovan.” Na nekropoli dominiraju plo-
¢e isanduci, dok se u zapadnom dijelu nekropole
intenzivnije javljaju sljemenjaci sa postoljem ili
bez njega. Monumentalnije forme su zabiljezene
u zapadnom dijelu nekropole i ispred zapadnog
zida crkve na centralnom platou. Lokalitet je
zbog svoje pristupac¢nosti i ¢injenice da je lociran
blizu frekventnog puta Sokolac-Rogatica neko-
liko puta unistavan. Stecci nisu uzivali poseban
interes i znacaj kao sakralni kompleksi, nego su

8 Jaukosuh 1997, 41-42, cn. 1.
#1bid., 30-31.

¥ Bapummuh 2002, 76.
31Be§1agic’ 1971, 244-245.
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posmatrani uglavnom u kontekstu gradevinskog
materijala koji je lako dostupan za transport i se-
kundarnu upotrebu. Tako su austrougarske vla-
sti ve¢ u prvim godinama okupacije od ste¢aka
s ovog lokaliteta napravile spomenik poginulim
borcima u bici kod Senkovi¢a (1878. godine).*
Spomenik je kasnije porusen, a njegovi ostaci se
i danas mogu sporadi¢no naci na terenu. Najve-
¢u devastaciju lokalitet je dozivio u poslijeratnim
godinama, i to od 1948. godine, kada pocinje iz-
gradnja zadruznog doma u Bjelosavljevi¢ima.”
Nije poznat tacan broj ste¢aka koji je tom prili-
kom miniran i ugraden u zadruzni dom, ali s ob-
zirom na veli¢inu zadruznog doma, broj sigurno
nije bio mali. Na lokalitetu se danas jasno mogu
uociti tragovi tih devastacija, posebno u central-
nom i zapadnom dijelu nekropole, gdje su redovi
stecaka prekinuti i stoje samo ostaci sitnog lo-
mljenog kamena na prvobitnim pozicijama spo-
menika. Pojedini ste¢ci su samo djelimi¢no uni-
$teni miniranjem ili pripremama za miniranje,
ali nikad nisu transportovani sa lokaliteta. Tra-
dicija unistavanja kulturnoistorijskog nasljeda
nije mogla zaobi¢i ni savremeni period. Tokom
devastiranja terena 2008. godine na prostoru oko
crkve dislocirano je na desetine ste¢aka, dok su
dijelovi nekad vidljive nekropole pokriveni slo-
jem gradevinskog Suta i zemlje. Sre¢ne okolnosti
su da je tom prilikom otkriveno vise stecaka koji
prethodno nisu bili poznati. Posebno se isticu
ornamentisani ste¢ci te monumetalne, kvalitetno
obradene ploce.

Za klesanje ste¢aka koristen je lokalni krec-
njak, razlic¢itog stepena tvrdoce i kvaliteta. U
nekoliko slucajeva za nadgrobne spomenike se-
kundarno su iskori$teni anticki spomenici u vidu
baze stuba, gezimsa ili antickog nadgrobnog
usadnika (S1. 7). Ova pojava nije neobicna i cesto
se srece na srednjovjekovnim nekropolama.** S
obzirom na veli¢inu nekropole, figuralne scene
i geometrijski motivi na ste¢cima su iznimno
rijetka pojava (Tab. 11).”* Natpis je evidentiran
samo u jednom slucaju (Tab. 11. 1). Prvobitnu

2 Crpatumuposuh 1891.

¥ Ovo nije jedini primjerak devastacije - zadruzni dom u
Cavarinama graden je takode od ste¢aka s prostora Kusaca i
Bandinog odzaka. Na informaciji zahvaljujemo D. Abazovi¢
sa Sokoca.

*Basler 1962, 215-217.

> Beslagic 1971, 244.



SL. 7. Ostaci anticke arhitekture, Crkvina
(foto: S. Anti¢)

interpretaciju natpisa donosi C. Truhelka,* dok
je kasnije G. Komar revidirao citanje u svojoj
studiji o ¢irili¢nim natpisima u staroj Hercegovi-
ni.” Figuralne kompozicije otkrivene su u skori-
je vrijeme i predstavljaju tipi¢ne srednjovjekovne
figuralne motive, lov na jelena (Tab. 11. 7)** i sta-
rija poznata forma ruka s kopljem (Tab. 11. 9).*
Pojedinac¢ni geometrijski motivi podrazumijeva-
ju razlicite forme krstova, bordure i polumjesec.
Ljudske figure radene su reljefno i prili¢no su sti-
lizovane, skoro karikaturalno izvedene, bez ideje
da se prikazu realni odjevni ili ukrasni elementi
na tijelu (Tab. 11. 7-8). S druge strane, reljefna
izvedba maca pokazuje realisticnu formu zasno-
vanu na stvarnom modelu (Tab. 11. 2). Mac¢ je
prikazan u koricama sa precizno izvedenim ele-
mentima koji ¢ine mac: jabuka, rukohvat, sje¢ivo
i korice. Najvjerovatnije da je isti slucaj bio i sa
prikazom bodeza, ali je prikaz jako ostec¢en (Tab.

*Truhelka 1895, 356.

¥ Komap 2016, 84.

¥ Wenzel 1965, 397-398; Beslagic 1982, 244, 330.
¥ Beslagic¢ 1971, 244.

11. 6). Prikaz $tapa spada u korpus poznatih mo-
tiva sa srednjovjekovnih stecaka (Tab. 11. 3).%

U toku sistematskih zadtitnih arheoloskih
istrazivanja (2013-2014. i 2017. godine) na pro-
storu crkve i nekropole istrazeno je ukupno 48
grobova. Reljef je uslovio formu i nacin izra-
de grobnih jama, koje su uglavnom uklesane u
zivu stijenu. Javljaju se dva oblika jama - ovalne
i pravougaone - u zavisnosti od broja pokojnika.
Dubina varira u zavisnosti od tvrdoce podloge,
pa je sahranjivanje vr§eno na dubinama od 1 do
1,8 m. Sahranjivanje je vr$eno u ve¢em dijelu na
redove u pravcu sjever—jug, dok su pokojnici ori-
jentisani istok-zapad, u par slucajeva s manjim
odstupanjem. Izuzetak predstavlja grob 21 koji je
polozen uz spoljni ugao zapadnog zida i praga
crkve u pravcu sjever—jug, s glavom na sjeveru.

Nesumnjivo da je krajem 14. i pocetkom 15.
vijeka postojala jasna tendencija za $to blizim
sahranjivanjem oko crkve. Tragovi zidanih kon-
strukcija, osim u slucaju ktitorskog groba, nisu
evidentirani. Samo u jednom slucaju, kod gro-
ba 4, evidentirana je konstrukcija iznad groba
u vidu pravilno postavljenih tesanika od sedre
na koje je polozen stecak. Grobne jame su mo-
gle biti uklesivane za pojedinacne grobove ili je
rije¢ o vecoj jami u kojoj je sahranjeno vise po-
kojnika. Pojedinacne jame pro$irivane su novim
ukopima tako da pri iskopavanju nije moguce
uociti granice prvobitne jame, §to je potvrdeno
iskopavanjem u Sondi I (Tab. 10). Posebnu for-
mu predstavljaju jame za viSe pokojnika koji su
istovremeno sahranjeni, grupne jame (Tab. 11.
G-47. 48). S obzirom na to da je veci broj ste-
¢aka uniSten i dislociran s prvobitnih pozicija,
nije moguce utvrditi da li su svi odrasli pokojnici
imali zaseban nadgrobni spomenik. Gusto sahra-
njivanje u nekim slucajevima ukazuje na to da je
jedan ste¢ak mogao biti podignut za dva ili vise
pokojnika, posebno kada se radi o istovremenim
grupnim sahranama. Stepen ocuvanosti kosta-
nog materijala je razli¢it, u zavisnosti od dubi-
ne, starosti, sastava ispune groba, konstrukcije ili
prethodnih uzurpacija. Kod pojedinih grobova
kostani materijal je iznimno slabo o¢uvan (grob
14 i 33), dok je drvena konstrukcija o¢uvana u
potpunosti (Tab. 3. G-14; Tab. 7. G-33).

Pokojnici su polagani u opruzenom polozaju
s rukama prekrstenim na grudima, kukovima ili

© Beslagic 1982, 244, 247.
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SL 8. Djecji grob 38, Crkvina (foto: A. JaSarevic)

rjede polozenim uz tijelo. Nema tragova sekun-
darnog sahranjivanja, osim u slucaju groba 4
koji je opljackan, a kosti zatim pazljivo slozene
(Tab. 1. G-4). Sahrana djece na nekropoli ukazu-
je na visoku stopu smrtnosti medu najmladom
populacijom. Ukupno je evidentirano 10 djec-
jih grobova (grobovi 6, 8, 10, 19, 22, 23, 30, 32,
38, 39). Po pravilu djeca su sahranjivana pored
odraslih pokojnika, najvjerovatnije svojih srod-
nika, ali nikad na istoj dubini. U jednom slucaju
pored sahrane odrasle individue u grobu 7 evi-
dentirane su dvije djecje sahrane. Djecji grobo-
vi nisu duboko ukopavani, uglavnhom se radi o
plitko uklesanim bancima uz odrasle individue,
bez posebnih konstrukcija (SI. 8). Kod djecjeg
groba 10 evidentiran je Zeljezni klin koji ukazu-
je na mogucu sahranu u sanduku. Izuzetak opet
predstavlja djecji grob 19 ukopan u plitku ovalnu
jamu iznad kojeg je neposredno potom sahranje-
na starija individua, grob 18. Da su djeca imala
statusni simbol jednak svojim srodnicima dokaz
su ostaci luksuzne tkanine ukrasene zlatovezom
iz djec¢jeg groba 19. Ni u jednom slucaju nema

234

SL. 9. Grob 28, Crkvina (foto: S. Anti¢)

potvrde da su djeci podizani stecci ili neki drugi
oblik nadgrobne konstrukcije.

Poseban kuriozitet na nekropoli predstav-
ljaju dobro ocuvani ostaci drvenih konstrukcija
iz grobnih jama. Drvena arhitektura iz grobova
pokazuje nekoliko tipova s razli¢itom konstruk-
cijskom formom. Prvoj grupi pripadaju grobovi
koji su oiviceni i pokriveni drvenim daskama,
ponekad je ocuvan samo po jedan elemenat
(grobovi 1, 2, 3, 5, 9, 35). Drugoj grupi, koja je
izgleda bila dosta brojna, pripadaju grobovi koji
su pokriveni masivnim poluoblicama od bijelog
bora (SL. 9), sa pritesanim ivicama i plitko obra-
dene povrsine. Uglavnom je skinut povrsinski
sloj kore drveta, bez tragova nekog oblika ukra-
$avanja (grobovi 14, 25, 28, 31, 32, 33, 44, 45).
Tre¢i tip evidentiran je samo u slucaju grupne sa-
hrane kod grobova 47-48. Rije¢ je o dva masivna
sanduka, cija je gornja strana formirana od da-
saka koje su spojene drvenim klinovima, dok su
uglovi svakog sanduka ojacani velikim Zeljeznim
kovanim klinovima. Oblik grobne jame odgova-
ra veli¢ini sanduka (Tab. 9. G-47. 48). Pokojnik u



grobu 47 imao je tragove fatalne traume na loba-
nji, nanesene najvjerovatnije sabljom ili mac¢em.

Stratigrafski posmatrano u cjelini na nekro-
poli se mogu utvrditi dva horizonta ili faze sahra-
njivanja. Prvoj fazi pripada ktitorski grob 17 iz
crkve sa zidanom konstrukcijom izmedu pilastra
na sjevernom zidu i zapadnog zida. Najvjerovat-
nije da ovoj fazi pripadaju i grobovi 151 16, tj. de-
sno od ktitorskog groba. Prostor juzno od groba
15 nije istrazen, pa nije sigurna dalja distribucija
grobova unutar crkve. Ova faza se okvirno moze
datovati u prvu polovinu 14. vijeka. Drugoj fazi
pripadaju ostali istrazeni grobovi na nekropoli iz
perioda s kraja 14. i 15. vijeka. Najvjerovatnije da
tokom druge faze sahranjivanja crkva nije bila u
funkciji, na $ta ukazuju grobovi 18, 19 i 20 koji su
formirani na prostoru sjevernog zida, koji je tom
prilikom iskrcen.

Pokretni arheologki materijal

Na prostoru zapadnog i srediSnjeg Balkana zna-
¢ajna je uloga pripala nau$nicama sa tri jagode
koje postaju glavno kulturolosko, hronolosko i
teritorijalno obiljeZje, prvenstveno Dalmatinske
zagore, ali i susjednih regija. Nausnicama ovoga
tipa, s tri jagode na karici, u strucnoj je arheolos-
koj literaturi do sada posvecena relativno velika
paznja, a stru¢no se raspravljalo i o njihovom
datovanju.* Trojagodne nausnice na Glasincu
do sada su pronadene u nekoliko srednjovjekov-
nih grobova u Sjeverskom,* Osovu,* Vrlazju* i
Bjelosavljevi¢cima. Nausnice pokazuju odredene
regionalne karakteristike koje je preko nalaza iz
srediSnje i zapadne Bosne moguce povezati sa
nalazima s njihovog mati¢nog podrucja. Troja-
godne nausnice (kijevski tip) prema tehnoloskim
i dekorativnim karakteristikama razlikujemo u
vide varijanti, od kojih su najbrojnije one radene
tehnikom filigrana. Na nekropoli u Bjelosavljevi-
¢ima pronadene su dvije nausnice u dva groba. Iz
groba 11 potice bolje o¢uvana srebrna nausnica,
nadena na grudima pokojnika. Karicica je oval-
nog oblika, kruznog presjeka, jedan od krajeva

4 Mari¢ 2009, 200; Petrinec 2009, 182; Jelovina 1963, 102;
Delonga 2000, 75; Jaksi¢ 1996, 152-153; Jaksi¢ 1983, 68; Ko-
lak 2009, 225-226; Biki¢ 2010, 71-72.

2 Mileti¢ 1959, 218.

4 Cremognik 1951, 262.

“1bid.

savijen je u usicu, a drugi u petlju, ¢cime je dobi-
jen sistem kopcanja (Tab. 3. G-11). Na karic¢icu
su nataknute tri jednake jagode. Svaka od jagoda
sastavljena je od dvije medusobno spojene kalo-
te, a povrsina je ukrasena petoclanim laticama
od aplicirane filigranske zice. Izmedu centralne
jagode i bo¢nih jagoda prostor je ukrasen navije-
nom zicom. Druga nausnica iz groba 16 takode
je pronadena na grudima, ali jako ostecena (Tab.
4. G-16). Isto se radi o srebrnoj nausnici s tri ja-
gode. Jagoda se sastoji od dvije polovine u obliku
rastvorenog cvijeta sa osam latica. Latice su naci-
njene od filigranske Zice i prosupljene su. Prostor
na karici medu jagodama ispunjen je mrezasto
formiranom filigranskom Zicom.

Blize analogije na$im primjercima prema
tehnici i motivu ukrasavanja nalazimo medu
brojnom skupinom trojagodnih nausnica s Li-
vanjskog polja. S. Beslagi¢ je naunice iz Grbo-
reza podijelio u nekoliko varijanti; primjerak iz
Bjelosavljevica, grob 11, najblize analogije ima
s varijantom 4, koju autor navodi kao rijetko
zastupljenu, bez potpunih analogija na drugim
lokalitetima.* Sa lokaliteta Glavica-Podgradina
(Busko blato kraj Livna) potice slican primjerak,
takode dekorisan u tehnici filigrana i datovan
u 15. vijek.** Nausnice iz LiStana G-44 slicne su
glasinackom primjerku, ali su izradene od bron-
ze i sa oblim laticama, datovane od 14. do po-
cetka 15. vijeka.” Trojagodna naus$nica sa nekro-
pole u Vrutcima kod Sarajeva bliska je glasinac-
kom primjerku s razlikom u granularnom zrnu
postavljenom unutar filigranskih latica,* slicna
opet nalazu iz LiStana G-65.* Nadalje, nausni-
ce istog tipa nalazimo u Slavoniji u Bo$njacima
kod Zupanje,” u Srbiji iz groba 127 s nekropole
oko crkve sv. Pantelejmona u Nisu,” iz groba 7 u
Gornjem Lascu kod Kraljeva, prema starijoj hro-
nologiji datovane u 12-13. vijek®® i najvjerovat-
nije ovom tipu pripada i nausnica iz groba 40 sa
nekropole oko crkve sv. Bogorodice u Kursumliji
datovana okvirno u 14-15. vijek.”

> Beslagi¢ 1964, 73.

46 Mileti¢ 1982, 133, 141, Tab. 15-16. 37.

47 Mari¢ 2009, 204-205, 211.

8 Glavas$ 1982, 114, sl. 10. a.

4 Mari¢ 2009, 205.

*Ercegovi¢ 1962, 228-229, Tab. 6, 4-5.

51 Kopah 2001/2002, 116.

*? Jbamuh-Banosuh 1988, 186; Borocasmesuh-Ilerposuh /
Muxaunosuh 2000, 265.

333euesuh 2010, 20-21.
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SL. 10. Distribucija trojagodnih nausnica s filigranskim laticama:
1. Crkva sv. Pantelejmona u Nisu, 2. Crkva sv. Bogorodice u Kursumliji, 3. Konopljara, Krusevac, 4. Gornji Lasac,
Kraljevo, 5. Bosnjaci, Zupanja, 6. Crkvina, Bjelosavljeviéi, 7. Vrutci, Sarajevo, 8. Cipuljici, Bugojno, 9. Grborezi,
10. Listani, 11. Busko blato, 12. Kucici, 13. Koprivno, 14. Devrske, 15. Skradin, 16. Biskupija, Knin, 17. Crkva sv.
Spasa, 18. Brnaze (modifikovano prema Mari¢ 2009; Biki¢ 2010).

Takode, osnovni motiv s viselaticnom roze-
tom cCest je kod nausnica izradenih u tehnici azu-
riranja, tip C prema tipologiji N. Jaksic¢a.** Ovom
tipu odgovara nau$nica iz groba 16. Isti motiv
javlja se u razli¢itim varijantama medu brojno
zastupljenim trojagodnim nau$nicama iz Grbo-
reza.”® U Koprivhom, u grobovima G-1 i G-4,
pronaden par je trojagodnih perforiranih naus-
nica s filigranskim laticama, koje su datovane u
14. vijek.* Suplje nausnice sa tri jagode i filigran-
skim laticama otkrivene u grobu 56 u Kuci¢ima
okvirno su datovane od kraja 13. do kraja 14. vi-
jeka, odnosno pocetkom 15. vijeka.”” Najbrojnija
skupina nadena je na groblju kod crkve sv. Spasa
u Vrh Rici, gdje prema brojnosti predstavljaju
jedno od glavnih obiljezja ovoga groblja.’® Ana-

**Jaksic¢ 1983, 56.

> Beslagic¢ 1964.

*¢ Gjurasin 2005, 173.
*” Delonga 2000, 75.
8 Jaksic¢ 1996, 141.
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logije za ovaj tip poznate su iz grobova 56, 364,
9341936, datovane u 14-15. vijek.”

Brojnost i rasprostranjenost svjedo¢i o tro-
jagodnim nau$nicama kao izrazito popularnom
nakitu (SL. 10). Osim na podrué¢ju Dalmatinske
zagore, gdje su najbrojnije, trojagodne nausni-
ce nalaze se i na podrucju Like, primorske Hr-
vatske, Hercegovine, srednje i zapadne Bosne,*
takode, ne u velikom broju, i na teritoriji juzne
Panonije i zapadne Srbije. Na podrucju Bosne i
Hercegovine trojagodne nausnice, slicne onima
s podrucja Dalmacije i zaleda, otkrivene su na
nekoliko lokaliteta: Podastinje (Kiseljak), Kicelj
(Tuzla), Vrutci (Sarajevo), Alisic¢i (Sanski Most),
Makljenovac, Crkvina (Doboj), Cipulji¢ (Bu-
gojno), Gornja Bijela, Podhum (Konjic), Miha-
lievi¢i (Rajlovac), Mogorjelo (Capljina), Olovo,

¥ Petrinec 1996, 15, 31, 89, 90.
Taksi¢ 1983, 50.



Glasinac, Usora, Prisoje (Duvno),*' s posebnom
koncentracijom na podruéju Livanjskog polja
(Grborezi, Busko blato — Podgradina, Listani).
Uzme li se u obzir i neistrazenost srednjovjekov-
nih grobalja, ocito je da su daleko vise zastuplje-
ne nego na svim ostalim navedenim lokalitetima
u Bosni i Hercegovini.®> Arheoloska istrazivanja
potvrdila su i sve ve¢u ucestalost trojagodnih na-
usnica na podrucju Panonije. Utvrdeno je neko-
liko osnovnih tipova trojagodnih nausnica, koje
se medusobno razlikuju, tako da gotovo svaki
par predstavlja zasebni tip. Nadene su na sred-
njoviekovnom groblju u Dakovu (Zupna crkva),
ukradene filigranom i granulacijom, zatim u
Klostru Podravskom, Baranji, Stenjevcu i Novim
Banovcima.®

O datovanju trojagodnih nausnica vodile su
se burne polemike i rasprave. Razlog moze biti u
njihovoj rasprostranjenosti, specifi¢cnosti izrade
i tipoloskoj raznovrsnosti. Trojagodne nausnice
razli¢ito su se datovale od 9. vijeka pa do kasnog
srednjeg vijeka. Za datovanje filigranski ukrase-
nih trojagodnih nausnica bio je presudan nalaz
iz Brnaza, gdje je par nausnica naden u grobu s
novcem Ludovika Anzuvinskog (1342-1382).
Gunjaca je uocio vaznost ovoga nalaza i prilikom
objave predlozio da datovanje ne moze biti sta-
rije od 14. stoljec¢a.®* Karaman se upustio u ra-
spravu s Gunja¢om ne prihvacajuci ovako visoko
datovanje i stoga nije donesen definitivan sud o
vremenu proizvodnje i upotrebe ovog nakita.®®
Tako neki autori datiraju te nausnice u $irokom
vremenskom rasponu od ranog do kasnog sred-
njeg vijeka. No, ipak, prema ¢vrstoj argumenta-
ciji i jasnom stavu preovladava datovanje prema
N. Jaksi¢u u 14. odnosno 15. vijek,* §to je ranije
vec ustanovila N. Mileti¢.””

Dosta je upitno i datovanje nausnica u 13. vi-
jek na osnovu novca. U grobu 199 nekropole u
Grborezima pronadeno je sedam novcic¢a kova-
nih u rasponu od kraja 13. do sredine 14. vijeka

¢ Imamovi¢ 1996, 67; Bakalovi¢ 2006, 185; Glavas 1982,
114; Mileti¢ 1963, 167-168; Cremosnik 1951, 249-262; Ma-
ri¢ 2009, 209.

2 Mari¢ 2009, 209.

“Filipec 2003, 561-562; Mari¢ 2009, 205.

# Gunjaca 1955, 132; Jaksi¢ 1983, 68; Maric¢ 2009, 209; Jelo-
vina 1960, 265; Kolak 2009, 226.

% Karaman 1956, 129.

% Jaksi¢ 1996, 156-157; Maric¢ 2009, 214; 3euesuh 2010, 21;
Kolak 2009, 225-226.

7 Mileti¢ 1963, 13; Mileti¢ 1982, 141.

(J. Contarini 1275-1280., P. Gradenigo 1289-
1311., E Dandalo 1328-1339. i moneta Tridenta
kovana do 1363). U drugom slucaju, u grobu
98 u Grborezima, nov¢i¢ L. Tiepola (1268-1275)
dolazi zajedno s nov¢icem E Dandola (1328-
1339). Takvi slucajevi upozoravaju na odlaganje
novcicaiz 12.113. vijeka u grob tek u 14. vijeku,”
$to je slucaj i sa novcem iz groba 8 sa nekropo-
le u Vrutcima kod Sarajeva. Svi srebrni piccoli iz
groba datovani su od sredine 12. do sredine 14.
vijeka.”® Ista situacija ponavlja se i na Maljkovu
kod Sinja.”’ U ostavama iz Pridrage i Lipove gla-
vice precizno je datovano odlaganje trojagodnih
nausnica pocetkom 15. vijeka.”

Sto se tice vremenskog opredeljenja nausni-
ca s tri jagode na podrucju Srbije, vec¢ina autora
ih smjesta u period izmedu 12. i 13. vijeka,” pri
cemu se, recimo, za nausnice iz NiSa pretpostav-
lja cak i nesto ranije datovanje, sa prelaza iz 11.
u 12. vijek.”* Pojava trojagodnih nausnica s fili-
granskim laticama ili laticama od oble Zice sraz-
mjerno je rijetka pojava na teritoriji Srbije i po-
smatra se kao kulturoloski uticaj iz Vizantijskih
zanatskih centara ili pak Rusije.”

N. Jaksi¢ smatra da su trojagodne nausnice sa
zapadnog Balkana proizvod dalmatinskih zlata-
ra 14. vijeka s upotrebom i pocetkom 15. vijeka
te da su one kao dalmatinska zlatarska produk-
cija u velikoj mjeri rasirene i na podrucju zale-
da dalmatinskih gradova, odnosno u krajevima
srednjovjekovne Hrvatske, Bosne, pa i Srbije.”
Takav stav formiran je na osnovu arhivskih izvo-
ra iz kojih je poznato da su dalmatinski majstori
svojim zlatarskim proizvodima udovoljavali po-
trebama bosanske vlastele.”” Iz opisa uglavnom
doznajemo od kojeg su materijala nausnice bile
napravljene, a to je najc¢esce bilo srebro, pozlace-
no srebro, rjede zlato, te da su postojale velike i
male nausnice. Trojagodne nausnice nisu jedno-

¢ Beslagi¢ 1964, 191-192; Jaksi¢ 1996, 154.

*“Tbid.

70 Glavas$ 1982, 112-113.

71Taksi¢ 1983, 68.

72Jaksi¢ 1996, 156; Kolak 2009, 225.

7 Biki¢ 2010, 71; Paguuesuh 2000, 97-99; Paguuesuh 2003,
299-302; borocarsseuh-Ilerposuh / Muxaunosuh 2000,
265.

74Biki¢ 2010, 71.

71bid., 72.

76 Jaksi¢ 1984, 341; 1983, 71-73; Delonga 2000, 75; Mari¢
2009, 211.

77 Fiskovi¢ 1949, 210-212; Mari¢ 2009, 212.
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stavne i zaista je cudno da popisivaci nakita nisu
imali potrebu opisati izgled tih naus$nica, kao $to
¢e to biti kasnije.”® No, u spisu jednog dubrovac-
kog notara iz 1347. godine nausnice su nazvane i
“slavenskima” (cercellis de argento slavoneschis).”

Osim trojagodnih nausnica, kasnosrednjovje-
kovni sloj obiljezavaju i ostaci tkanine. U grobu
9 datovanom dubrovackim srebrnim dinarom iz
1421. pronadeni su i ostaci pozamanterijskih tra-
ka, maslinaste boje, s ostacima zlatnih niti (Tab.
2. G-9), dok su u dje¢jem grobu 19 pronadeni
samo ostaci zlatoveza, tj. ovojnice od zlatnih niti.
Osim iz pisanih izvora i likovnih prikaza, o izgle-
du i vrsti tekstila saznajemo iz sporadi¢nih fra-
gmenata koji su pronadeni prilikom arheologkih
istrazivanja srednjovjekovnih nekropola.** Od
sastava zemljiSta, dubine ukopa, vlaznosti, veli-
¢ine i sastava tekstila zavisi i njegova oc¢uvanost
u arheoloskom kontekstu. Tako ocuvan tekstil
nalazimo na nekropolama u Pavlovcu kod Sa-
rajeva, Biskupu, Arnautovi¢ima, Mihaljevi¢ima,
grobu gosta Milutina u Humskom, Gosi¢a-Ha-
nu, Vlaholju, Bilinom polju.®* Ukrasne tekstilne
trake relativno su brojne na nekropoli crkve sv.
Spasa,® ali su i jedna od karakteristika kasnogo-
tickog sloja na Grborezima kod Livna.*® Prema
dosadasnjim nalazima, pozamanterijske trake su
uglavnom karakteristika druge polovine 14. i ra-
nog 15. vijeka.®

Tkanine su u srednjem vijeku bile veoma cije-
njena roba i svojevrstan statusni simbol. Njihova
cijena zavisila je od kvaliteta i fino¢e materijala
od kojeg je napravljena, ali i porijekla. Tekstil je
osim svoje funkcionalne uloge bio znacajan u
okviru razlic¢itih ideoloskih i simboli¢kih znace-
nja za elitu.¥ Bosanska vlastela u 14-15. vijeku
nije oskudijevala u novcu i cijena za kvalitetne
tkanine iz uvoza nije predstavljala problem, a
Cesto su bile i darivane u svrhu postizanja diplo-
matskih dogovora i trgovackih povlastica.* Uvoz
tekstila u Bosnu uglavnom je i$ao preko Dubro-
vacke republike, ali je i Venecija imala povlastice
u trgovini tkaninama. No, ipak su Dubrovcani

78 Anzulovi¢ 2006, 205.

7 Delonga 2000, 75.

8 Pamojkosuh 1995, 69.

81 7eravica 1982, 195.

82 Petrinec 1996, 51, 57.

$Taksic¢ 1996, 160.

8 Pamojkosuh 1995, 69.

8 Cvetkovi¢ 2015, 34.

% PanojkoBuh 1995, 69-70; Jamapesuh 2015, 90.
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imali prioritet u trgovini tkaninama i njihova je
roba postepeno potiskivala italijanske tkanine,
posebno venecijanske proizvode. Cinjenica osta-
je da su italijanski gradovi Vic¢enca, Verona, Fi-
renca i Mantova proizvodili daleko kvalitetnije i
finije tkanine, koje su opet Dubrov¢ani kupovali
i trgovali njima u Balkanskim zemljama.®”

Zeljezne predice iz grobova 18 i 20 bile su
funkcionalni dijelovi nosnje, najvjerovatnije
pojasa (Tab. 4. G-18. 20). Pravougaonog, skoro
kvadratnog oblika, po svojim karakteristikama
pripadaju grupi nalaza koji imaju izrazito dug
vijek trajanja, a po obliku i materijalu su nepro-
mjenljive.

U slojevima nasipa izmedu grobova pronade-
na su i dva bronzana predmeta, romboi¢na apli-
kacija s perforacijama i alka (SL 11. 3). Aplika-
cija ima svoje analogije medu inventarom groba
901 s nekropole oko crkve sv. Spasa, odredena je
kao dio pojasa i datovana u pozni srednji vijek,*

8 Nluanh-Kuexesuh 1982, 248, 259-260.
8 Petrinec 1996, 85.



dok je alka hronoloski neosjetljiv i viSenamjenski
predmet (SL 11. 2).

Jedini arheoloski pokretni predmet iz crkve
pronaden je uz sjeverni zid naosa, u nivou pr-
vobitnog poda (SL 11. 1). To je Zeljezni noz sa
trnom za nasadivanje, koji spada u grupu visena-
mjenskih i univerzalnih predmeta i ¢iji se izgled
i oblik nije mijenjao kroz stolje¢a pa hronoloski
ne predstavlja osjetljiv objekat. Namijenjeni su
prevashodno ku¢noj radinosti, ali prema potrebi
i u mnogim drugim aktivnostima. Karakteristic-
ni su za brojna srednjovjekovna nalazista, uglav-
nom se javljaju na utvrdenjima i u manastirskim
kompleksima.*

Na nekropoli u Bjelosavljevi¢cima pronadeno
je ukupno 4 novc¢ica u 4 groba. Nalazi iz grobova
119 pripadaju srebrnim dubrovackim dinarima,
dok iz groba 47 potice samo polovina srebrnog
nov¢ica koji je jako osStecen pa s njega nije mo-
guce iscitati pojedinosti. U grobu 30 pronadena
je osmanska srebrna akca, analogna primjercima
16. vijeka (Tab. 6. G-30).

U grobu 1 u predjelu lobanje pronaden je du-
brovacki srebrni dinar, bez sigle (Tab. 1. G-1).
Na aversu je prikaz lika sv. Vlaha s natpisom
- S+ BLASIV - S - RAGVSIIL Na reversu je pri-
kaz Hrista u tackastom obrucu, s lijeve strane je
monogram Id, a desno Xd. Promjer je 20 mm.
Prema tipologiji M. ReSetara, spada u tip 31/2 iz
1372-1421.*°

U grobu 9 u predjelu grudi pronaden je srebr-
ni dubrovacki dinar sa siglom (Tab. 2. G-9). Na
aversu ispod ruke sv. Vlaha je sigla u obliku pe-
tokrake zvijezde i oznaka S BLASIV S RAGVSIL.
Na reversu je prikaz Hrista u tackastom obru-
¢u, s lijeve strane je monogram Id, a desno Xd.
Promjer je 20 mm. Prema tipologiji M. Resetara,
spada u tip 15/a iz 1421.**

Osim vece koli¢ine dubrovackih dinara iz
14-15. vijeka u ostavama,” nalazi ovoga novca
u grobovima su iznimno rijetka pojava. Izmedu
ostalog, ovo treba pripisati i slaboj istrazenosti
grobova ispod ste¢aka na srednjovjekovnim ne-
kropolama. Dubrovacki srednjovjekovni dinari
u grobovima na teritoriji srednjovjekovne Bosne
prisutni su kao oboli i prilozi. Izmedu ostalog,

% Jamapesuh 2015, 106.
P Pemerap 1925, 79-80.
! Perrerap 1925, 106-107.
2 Truhelka 1902, 221-222.

pronadeni su na nekropolama u Biskupima,” u
jednom grobu na Buni,* zatim na nekropoli Mir-
kova kosa kod Kalinovika,” Velicanima,” Podi-
lijaku na Glasincu,” Bratuncu® i na nekropoli
Crkvina Ruzica kod Bile¢e.”” Nesto veca koli¢ina
novca sa lokaliteta Pavlovac potvrduje ¢injenicu
da su feudalci stavljali u grobove novac koji je bio
ve¢ u opticaju.'® U razdoblju od 1377. do 1436.
godine bosanska kraljevska kovnica ne kuje vla-
stiti novac, ve¢ po Citavoj teritoriji, vjerovatno u
najvecoj mjeri, kola dubrovacka moneta.'”*

Zaklju¢na razmatranja

U srednjovjekovnom kontekstu Glasinac je ¢esto
bio odrednica vezana za nesto $iri prostor od sa-
mog Glasinackog polja, ali prvenstveno vezan za
mjesta ili osobe koji su locirani na karavanskim
putevima koji vode prema Glasinackom polju.'*
Glasinac se prvi put spominje u darovnici kra-
lja Dabise izdatoj 2. IV 1394. godine.'” Darov-
nica koju je kralj izdao poimeni¢no nepoznatom
destinataru sacuvana je u prepisu biskupa Iva-
na Tomka Mrnavica (1580-1639) koji je dodao
u darovnicu ime svoga fiktivnog pretka, kneza
Gojka Mrnavi¢a.'” Dabisa je svom vlastelinu
darovao Vojnicevo i Gudeljevo polje u imotskoj
zupi pored Posusja jer je on, quando venit Paia-
sit cum Turcis, et depopulatus est Bosnam valde,
et stetit in Naglasincis, et destruxit Bosnam, slu-
zio kralju tako $to je iuuit Nos Turcas mactare.'”
Vecina autora pretpostavlja da se radi o prepisu
originalne Dabisine darovnice i da je Biskup Mr-
navi¢ imao u svojim rukama original dokumen-
ta.' U navodenju lokacije, latinski pisar je pri-
jedlog na u ¢irilskom obliku spojio sa imenicom
Glasinac, ispred koga je neopravdano stavio novi
latinski predlog in i time locirao ovu bitku u Na-

% Vego 1955, 159.

4 Atanackovi¢-Salci¢ 1964, 179.

> Beslagi¢ 1962, 98.

% Koji¢, Wenzel 1967, 140.

% Mileti¢ 1959, 218.

%8 Kosori¢ 1988, 68.

% Tlonmosuh 2004, 72-73.

100 Zeravica 1982, 197-198.

1017bid., 198.

192 Tomuh 2003, 78-79.

103 Andeli¢ 1971, 350.

1 Filipovi¢ 2016, 284; Tourh 2003, 80.
% Filipovic¢ 2016, 284-285.

16 Andeli¢ 1971, 351; Tommh 2003, 81-82; 1995, 88-89.
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glasinac (in Naglasincis) umjesto na Glasinac.'”

Prema tome, taj sukob se odigrao negdje na Gla-
sinackom polju kod Sokoca, a otvoreno je pitanje
kada se ta¢no taj sukob desio i da li je osmanski
napad tada predvodio skopski kraji$nik Pasajit
ili li¢no sultan Bajazid, kako se to navodi u da-
rovnici.'”® D. Tosi¢ je sukob na Glasincu doveo
u vezu sa ranijim desavanjima pocetkom 1392,
$to je opisano u darovnici kralja Dabise vojvodi
Hrvoju Vuk¢i¢u od 15.1V 1392. godine.'” S dru-
ge strane, P. Andeli¢ sukob smjesta na kraj 1391.
godine i takode ga dovodi u kontekst kraljeve da-
rovnice vojvodi Hrvoju."' Posljednju interpreta-
ciju donosi E. Filipovi¢ koji na osnovu iscrpnih
analiza odnosa Bosne i Osmanskog carstva u vri-
jeme kralja Dabise zakljucuje da bi se taj sukob
eventualno mogao hronoloski smjestiti u februar
ili mart 1394.'"

Glasinac se u dubrovackim izvorima najcesce
pominje pod pravim nazivom (Glasinac, Glasi-
nacium), ali ponekad i kao Glassinaca, Vlassinez,
uglavnom u kontekstu srednjovjekovne crkve -
usque ad ecclesiam in Glasinac in Bosinam; ad
locum dictum ecclesiam de Glasinac; ad Glasinac
penes ecclesiam unam; usque ad ecclesiam no-
minatam Glasinac; usque Glasinacium ad eccle-
siam.'?

Kao D. Stratimirovi¢, i D. Tosi¢ je Crkvu na
Glasincu locirao na mjestu Crkvina u Bjelosav-
ljevicima. Osim crkve, u pisanim izvorima toga
vremena spominje se i voda, izvor na Glasincu
ad Glasinac ad aquam kao jedna od lokacija na
karavanskom putu od Dubrovnika.'”* U izvori-
ma se uglavnom spominju Vlasi kao posrednici
u prevozu karavanske robe u kontekstu carine
na Glasincu. Znadi, u istorijskom kontekstu sre-
¢emo dvije vazne odrednice za Glasinac, a to su
carina i crkva. Arheolosko svjedocanstvo o po-
stojanju carinarnice nije potvrdeno, dok za crkvu
postoje ¢vrsti argumenti da je to objekat otkopan
na lokalitetu Crkvina u Bjelosavljevi¢ima. O ca-
rini, njenom izgledu i organizaciji imamo malo
istorijskih izvora. Interesantno je da je carina
na Glasincu, iako duboko u teritoriji zemlje Pa-

107 Tommmh 2003, 82; 1995, 88-89.

1% Filipovi¢ 2016, 285.

19 Tomuh 1995, 88, 90.

110 Andeli¢ 1971, 350.

" Filipovi¢ 2016, 285.

12 Tomuh 2003, 83-84; Jiricek 1892, 100-101.
3 Tommh 2003, 84.
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vlovica, jedno vrijeme kontrolisana ili bila u za-
kupu vojvode Sandalja Hranica.'™* Ista situacija
ponavlja se i sa carinom u Olovu, ¢iji je dio za-
kupljivao Sandalj Hrani¢.""*> Davanje carina pod
zakup bila je veoma cesta i uobicajena pojava u
srednjovjekovnoj Bosni.'"'® Poslovanja porodice
Hrani¢-Kosaca se kasnije vise ne prate u olov-
skoj carini. Po svemu sudeci, sukob Pavlovica i
Kosaca, koji je 1438. godine rezultirao gubitkom
primorskih posjeda, i ucesc¢e u drijevskoj carini
vojvode Radoslava Pavlovica, vjerovatno je zna-
¢io i kraj prisustva Kosaca u olovskoj carini, ali i
onoj na Glasincu.'”

Srednjovjekovna crkva na Glasincu koja se
tako izric¢ito spominje u pisanim izvorima bila
je sasvim sigurno u neposrednoj blizini carine
i kao teritorijalni marker jasno odredena i pozi-
cionirana na Glasincu. Arheoloska istrazivanja
potvrdila su ranije iznijetu pretpostavku da je
na lokaciji Crkvina u Bjelosavljevi¢cima postoja-
la crkva. No, i dalje je otvoreno pitanje da li je
to ta crkva koja se spominje u pisanim izvorima.
Iskopavanja na prostoru crkve ukazuju na to da
je objekat najvjerovatnije u 15. vijeku bio van
funkcije, s obzirom na sahranjivanje na prostoru
sjevernog zida crkve, ¢iji je jedan dio bio iskrcen
za sahrane. Crkva je podignuta u prvoj polovini
14. vijeka, najvjerovatnije kao zaduzbina i grob-
na crkva lokalnog vlastelina, i oko nje se krajem
14. i u ranom 15. vijeku pocinje formirati velika
nekropola pod steccima, cije Ce trajanje i¢i sve do
prvih decenija 16. vijeka. Moguca je pretpostav-
ka da je crkva zapravo bila toponim i jedna vrsta
poznatog teritorijalnog markera na Glasincu, a
da se nije direktno odnosila na objekat u funkciji.
S druge strane, mozda srednjovjekovnu crkvu iz
pisanih izvora treba traziti na drugoj lokaciji. Jo$
ostaje nepoznata funkcija objekta na lokalitetu
Misa, na lijevoj obali ReSetnice u Glasinackom
polju, za koju takode pojedini autori iznose mi-
$ljenje da se radi o crkvenom objektu.'®

Problem u istrazivanju sakralnog graditeljstva
jest nedostatak istih tih objekata na srednjovje-

"4 Kurtovi¢ 2009, 157, 346. Da je vojvoda Sandalj kontroli-
sao carinu na Glasincu odnosi se i zakljuc¢ak Vije¢a umolje-
nih od 23.TIT 1430. ,,scribendi pro gabella Glasinac, voiuode
Sandagl et aliis, de quibus sibi videbitur® (Jiricek 1892, 101).
15 Kurtovic¢ 2017, 62.

116 Kosauesuh 1954, 234.

"7 Kurtovi¢ 2017, 67.

"8 Tommuh 2003, 86; Crparumuposnh 1891, 331.



kovnoj teritoriji zemlje Pavlovi¢a. O crkvenom
graditeljstvu srednjovjekovne dinastije Pavlovic¢a
nema izravnih podataka, istorijski izvori ne do-
nose podatke o mogucem ktitorstvu pojedinih
¢lanova ove mocéne vlastelinske porodice. Mozda
ta aktivnost nije bila tako izrazena kao kod her-
cega Stjepana, ali je sigurno postojala u nekom
obliku. Interesantno ¢e biti istraziti u budu¢no-
sti i moguce postojanje “raskog” oblika crkve-
nog graditeljstva na teritoriji Pavlovica kakvo je
poznato u vise slucajeva kod hercega Stjepana
Kosace.'”” Raska graditeljska tradicija, sa karak-
teristicnim pravougaonim pjevnickim prostori-
ma,'* poznato rjeSenje u crkvi u Sopotnici,'*" ali i
crkvi sv. Stefana u S¢epan polju,'? zaduzbini voj-
vode Sandalja Hranica, sasvim sigurno je uticala
i na neka arhitektonska rjesenja crkava dinastije
Pavlovi¢.

Istrazivanje grobova i pogrebne prakse na
teritoriji srednjovjekovne zemlje Pavlovica jako
je skromno, pa samim tim nije moguce donosi-
ti konacne zakljucke i ¢injenice na generalnom
planu u sadasnjem obliku istrazenosti. Odredene
zakljucke tesko je izvudi cak i iz korpusa otkri-
venih grobova na nekropoli u Bjelosavljevi¢cima
jer se radi o istrazenom broju koji je manji od
10% od ukupnog broja sahranjenih pokojnika.
Pogrebna praksa dijelom je bila uslovljena i sa-
mim terenom. U Zupnijim dijelovima teritorije
nije bilo potrebe za klesanjem grobnih jama pa
su pokojnici polagani u dublje zemljane rake sa
sandukom ili bez njega. Na nekropoli Pavlovac
kod Sarajeva sre¢emo grobove u kojima su po-
kojnici polagani u kamene ili drvene sarkofage i
kovcege, pojava koje je za sada dosta osobena za
ovaj lokalitet u ovoj regiji.'** Jedinstvena pojava
na nekropoli u Bjelosavljevi¢ima jest pokrivanje
pokojnika poluoblicama, karakteristika koja nije
evidentirana na drugim lokalitetima. Socijalna
stratifikacija i diferencijacija pokojnika na loka-
litetu se mora uzeti s rezervom jer je dobar dio
ste¢aka unisten i dislociran.'* No, ipak pretpo-
stavljamo da je u zapadnom dijelu nekropole to-
kom prve polovine 15. vijeka doslo do podizanja

" Tlonosuh / ITormosuh 2004, 60.

120Tbid., 60; Bypuh 1975, 15-21.

121 Kajmakovi¢ 1981, 153; Bojsopuh 2010, 62.

2 TTonoBuh / Bykagunosuh 2007, 166.

123 Zeravica 1982, 186.

" Detaljnije o socijalnoj diferencijaciji i stratifikaciji ste¢aka
kod Muxkuh 1991, 218.

monumentalnih sljemenjaka, od kojih se isticu
oni klesani iz dva dijela sa pravougaonim posto-
ljem u obliku sanduka i sljemenom nabacenim
na njega. Kvalitetna obrada sljemenjaka u ovom
dijelu nekropole mozda je bila uslovljena i no-
vom radionicom ili klesarom, ali nesumnjivo re-
zervisana za one imucnije i viSeg staleza. Upravo
u ovom dijelu nekropole je lociran i jedini stecak,
sljemenjak, sa natpisom.'” Svi grobovi su dato-
vani u 14. i 15. vijek, osim groba 30, koji je na
osnovu osmanske akce i plitkog ukopa uz apsidu
datovan u 16. vijek.

Summary

Ecclesiam de Glasinac -
archaeological Excavations on the
Crkvina in Bjelosavljevic¢i

More than one century after the initially discovery,
Glasinac is still one of the most important archae-
ological areas in the Balkans. Extensive research at
Glasinac started in 1888, along with the establish-
ment of the National Museum in Sarajevo. In the last
few decades the main focus was on the interpretation
of already existing, numerous, materials from more
than thousand prehistoric tumulus. In addition to
this, very small quantity of archaeological materials
from historical periods have been published. Basically
this has created a problem in understanding Glasinac
as a region that was occupied by many different cul-
tures and populations through, not just prehistoric
but also historical periods. This paper presents re-
sults from rescue archaeological excavation from site
Crkvine in Bjelosavljevi¢i on Glasinac conducted
from 2013-2014 and in 2017. The archaeological ex-
cavations discovered the remains of medieval church,
decorated with frescoes, and 48 graves from the ne-
cropolis. The archeological sites is located on the
elongated hill plateau, loosely connected in its west-
ern part to the neighboring massive. The plateau is
oriented East-West with a clear view on Glasinac field
and other known archaeological sites in surrounding.
The church is dated based on architectural features
in the first half of the 14th century. The object shows
similarities with the churches from medieval Raska
(Serbia), mostly built as a mausoleum for the nobil-

125 Komap 2016, 84.
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ity. During the late 14th century around the church a
large necropolis is being formed, with characteristic
Bosnian medieval tombstones — ste¢ci. All the burial
pits were cut into bedrock. The characteristic of this
site are well-preserved wooden structures in graves.
Some structural shapes are, for now, only known from
this site. All deceased are buried in an extended posi-
tion, oriented east-west, with a couple of exceptions.
A greater number of children’s graves indicate a high
mortality rate of this population in the Middle Ages.
The children had a different funeral practice, buried
in shallow pit near adults without tombstones. Some
of the graves contained luxurious material and indi-
cate to the high status of the deceased. This is also
confirmed by the remains of luxurious textiles, im-
ported most probably from Dubrovnik.
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